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Predmluva

Tri studie, které jsou prezentovany v této publikaci, se vénuji
levicovym organizacim v Cesku, na Slovensku a v Madarsku. Oba
autori z Ceska a ze Slovenska a také autorka z Madarska analyzuji
ty organizace, které maji ve svych zemich vyslovené levicové
orientovany profil. Primarné se pritom soustredi na to, jakymi
tématy se zabyvaji, jakymi metodami pracuji a o jaké cile usiluji.

Vysledek této studie ukazuje, Ze situace a uspéch téchto organizaci
velmi zavisi na obecné pritomnosti levicové orientovanych
struktur, jako jsou odbory nebo levicové ¢i levicové orientované
strany. Bez téchto zvyhodnujicich doprovodnych okolnosti se
levicové spektrum vystavuje nebezpeci, Ze se ve spolecnosti jako
takové ztrati a pravdépodobné se rozpadne, protoze bude své
vlastni piisobeni stale obtiznéji dokazovat.

Dalsi dulezita skutecnost, ktera je v téchto trech studiich
uvadéna, se tyka vztahu k soucasnym déjinam a toho, jaka je
podoba diskuse v medialnich debatach. Tato souvislost je ve
tfech zkoumanych zemich jednoznaéné ovlivnéna historickymi
zkuSenostmi a prili§ ¢asto vytvari vyznamnou prekazku rozvoje
levicové orientovanych struktur, které jsou neustale odkazovany
na historii, prestoze by se jednoznacné chtély rozhodnout pro
budoucnost.

Vsechny tfi analyzy jsou doplnény autentickymi vyjadrenimi

ze spektra levicove orientovanych organizaci, ktera poskytuji
vhled do ¢innosti a hlavnich problému z pohledu jejich vlastnich
zkuSenosti. Opakujici se kriticka myslenka se vztahuje k urcitému
roztristéni levicové smeérujicich struktur, kterym chybi spolecny

ramec.




Touto publikaci prispivame k debaté o stavu levicovych sil
uvnitf Evropské unie a chceme zprostredkovat stredoevropskou

perspektivu tfi zemi, které do spolecenstvi pristoupily
v roce 2004.

Dr. Joanna Gwiazdecka
Reditelka pragské pobocky Nadace Rosy Luxemburgové

Leden 2020
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Ceska
republika

]
Mgr. et Mg@r. Jiri Navratil, PhD.

Tato zprava ve své snaze o mapovani existence ceské levice
postupuje v nékolika krocich. Zaprvé se pokousi o jeji rozdéleni na
Ctyri zakladni sektory, které jsou definovany podle prevazujicich
ideologickych ¢i hodnotovych vyjadrovani. V tomto smyslu definuje
sektor odborovy, sektor komunisticky, sektor novych advokacnich
organizaci a konec¢né sektor radikalni levice. Existuje samozrejmeé
mnoho zpusobu, jak pole ceské levice rozclenit, nicméné i samotna
reflexe aktéru (viz Zavér) naznacuje, zZe déleni levicovych subjektu
na Skale ekonomického a kulturniho konzervatismu/ progresivismu)
stale dava v prostredi ceské levice velky smysl.

Dale je kazdy z téchto sektor1 popsan ve smyslu organiza¢niho
pole. Tento krok neni samozrejmy. Bylo by napr. mozné definovat
Ceskou levici vyhradné ve smyslu ideji, témat a diskurzu, které
produkuje a skrze které je produkovana, pripadné se pokusit

o komplexni analyzu jeji ¢lenské ¢i volicské zakladny (constituency).
Predpokladem, ktery stoji za volbou prvni perspektivy, je materialni
podminénost a udrzitelnost veskerych politickych ideji, strategii

a aktivit, resp. jejich zavislost na v ¢ase vice ¢i méné trvalych
organizacnich strukturach, zdrojich a institucionalnim prostredi.

Proto zprava stavi svij popis dominantné na analyze organizacniho
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fungovani ceské levice, samozrejmé s prihlédnutim k problematice
ruznych ideovych proudi — na nich je koneckoncu postaveno vyse
popsané primarni déleni celého sektoru.

S touto perspektivou souvisi i nasledujici krok, ve kterém se zprava
zameéruje na ryze organizacné-financni aspekty fungovani sektoru.
Snahou zde bylo popsat infrastrukturu ¢eské levice z pohledu
dvou klicovych zdroju, kterymi muze politicka organizace
disponovat — tj. osob a financi.

Dalsim krokem byl popis prostredi, ve kterém se ceska levice
pohybuje. Toto je dominantné tvoreno jak dalsimi organizacemi
(vCetné jejich politickych konkurentt), tak institucemi, ale i napf.
postoji obyvatel. Dulezitou slozkou prostredi pro levici jsou rovnéz
média — pravé ta mohou usnadnit, nebo naopak znesnadnit vztah
mezi politickymi organizacemi a jejich voli¢i nebo pfiznivci. Dokazi
také konzervovat, nebo naopak nabouravat napr. historické myty

a stereotypy tykajici se socialniho a kulturniho prostredi, ve kterém
se tyto organizace pohybuji.

Konecné posledni — i kdyz jednou z nejdulezitéjsich — ¢asti
zpravy byly rozhovory s predstaviteli ctyr hlavnich sektort ceské
levice, skrze které mély tyto osoby reflektovat stavajici klicové
aspekty jejiho fungovani. Tato ¢ast nese nejmensi stopy uprav ¢i
analytickych revizi. Snahou zde bylo predstavit autentické nazory
stavajicich predstavitelli ruznych levicovych prostredi na aktualni
témata i na prostredi, ve kterém se dlouhodobé pohybuji.

Zavérecna sekce shrnuje pak nejdilezitéjsi zjisténi celé zpravy.

Stav a perspektivy organizované
politické levice v CR

Definice pojmu

Organizacni pole je §iroce definovany pojem, ktery zahrnuje

ty organizace, skupiny a jejich sité, které ve svém celku sdileji
systémy spolecnych vyznam, interaguji spolu castéji nez s jinymi
subjekty, predstavuji etablovanou oblast institucionalniho fungovani
z hlediska sledovanych zajmu, a maji mezi sebou ruzny typ vztaht
(symbolické, materialni atd.) (DiMaggio, Powell, 1983; Fligstein,
McAdam 2012). Na strané jedné tedy pole levicovych organizaci
zahrnuje méné formalni organizace v¢. napr. neregistrovanych
obcanskych inciativ, a na strané druhé saha az k politickym
stranam, které vice ¢i méné napomahaji sdruzovani obcanu a jejich
politickych preferenci, které pak dale zprostredkovavaji vnitfnim
mechanismum politického systému.

Dalsim pojmem, ktery je nutné pro Gcely této studie definovat, je
politicka levice. Pro ucely této studie se pojmem levice rozumi jak
umirnéné, tak i radikalni politické subjekty, které prostfednictvim
ruznych strategii a v ramci riaznorodych ideologii prosazuji
pokrok ve smyslu socialni rovnosti, a usiluji o univerzalni rovnost
v politickych, ekonomickych a obcanskych pravech pro vsechny
jednotlivce.

Pro potreby této studie bude pole levicovych organizaci ve spolecnosti
definovano v §irsi perspektive, byt s vyloucenim jednotlivcd, ktefi
nejsou formalni ¢i neformalni soucasti néjaké kolektivity. Divody pro
tento pristup jsou jak teoretické, tak praktické. Teoretickym divodem
je zejména skutecnost, Ze analyza socialni a politické reality v této
perspektivé umoznuje pochopeni komplexity interakci a charakteru
aktért, a soucasneé z analyzy nevylucuje rizné typy aktéri z divodu

jejich formalni odli$nosti. Soucasné s tim je mozné o poli uvazovat
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nejen jako o pluralité riznych typu vazeb (vzajemné uznani, konflikt,
vnimani odlisnosti, a konstrukci riznych hierarchii). Konkrétné pak
vyzkum organizované levice v Cesku nevylouci z analyzy politické
strany, neziskové organizace nebo neformalni skupiny ¢i sité, a naopak
bude vsechny tyto typy aktérii povazovat za soucast levicového
organizacniho pole.

Studie politickych stran ¢i politickych teorii a socialnich hnuti

v zapadoevropském kontextu vétSinou rozlisuji mezi dvéma

typy levicovych aktérq, a to zejména ve vztahu k jejich strategiim

a vnitfnimu usporadani. Prvnim typem je tzv. stara nebo
reformisticka levice, druhym typem tzv. nova nebo radikalni levice.
Toto délent stoji na ctyrech zakladnich rozdilech (cf. della Porta
1995; della Porta and Rucht 1995; Fitzgerald and Rodgers 2000).

Zaprvé, oba tyto mody levicové politiky se lisi ve své organizaéni
strukture: stara, umirnéna levice je casto organizovana spise
hierarchicky a spoléha na formalni aspekty organizovani (j. jasné
ustavené vedeni, délbu odpovédnosti a fizeni atd.). Oproti tomu
u radikalni levice najdeme vice prvku primé demokracie a snahu

rizeni a formovani strategii organizace (Breines 1989).

Dalsi dulezity rozdil spociva ve zpusobu organizovani: zatimco stara
levice se jiz vétSinove adaptovala institucim tradicni politiky a svoje
strategie jim prizpusobila (pricemz se orientuje mj. na uzké a casto
neverejné vazby na predstavitele statni moci jako napf. lobbying
atp.), radikalni levice naproti tomu preferuje protestni politiku
orientovanou na narusovani a zpochybnovani stavajici politické
moci a jejich instituci, na zapojeni ostatnich ob¢anu a na vytvareni
sirsich kolektivnich identit (Johnston et al. 1994; Buechler 1995;
Pichardo 1997).

Tretim rozdilem mezi starou a novou levici je zptisob hodnoceni

dosahovani politickych tspéchu. Zatimco stara levice hleda

uznani u stavajicich politickych elit a instituci, aby uplatnila

spise kratkodobé praktickeé cile (typicky odborové organizace)
(Streeck 2005), radikalni ¢i nové organizace pohlizeji na svoji
aktivitu spiSe jako na dlouhodoby boj s existujicim usporadanim,

a tedy i proti stavajicim institucim. Naplnuji tim adjektivum
sradikalni®, kdyz usiluji o rozhodny rozchod se soucasnym politicko-
ekonomickym radem.

Poslednim dulezitym rozdilem mezi starou a novou levici je jejich
ideologie. Vyzkumy novych socialnich hnuti ukazaly, Ze nova levice
se sice upina k podobnym hodnotam jako levice stara (politicky
reformismus, ekonomicka progrese), oviem tyto ideje jsou soucasné
smichany se silnymi anti-autoritarskymi postoji spolecné s tématy
ochrany zivotniho prostredi, prav zvirat atp. Jinymi slovy, duraz

na reformu ¢i radikalni zmeénu se presouva z oblasti ekonomické
(také) do oblasti kulturni (Kitschelt 1990; March and Mudde 2005;
March 2009).

Podle uvedenych vyzkumu tvori radikalni a umirnény levicovy
aktivismus dva odlisné mody fungovani této casti obcanské
spolecnosti. Nicméné situace v postsocialistickych zemich je pro
levicovou ¢ast obcanské spolecnosti ponékud odlisna. Hlavni
odlisnost spociva v tom, ze cast aktéru, kteri se v zemich zapadni
Evropy a USA bézné k levici hlasi — nebot jsou to naslednici nové
levice 60. a 70. let —, se v kulturnim kontextu post-socialismu
naopak od levicového programu snazi deklaratorné distancovat,
pripadné odmitaji navazovat spolupraci s oteviené levicovymi
organizacemi. Celkoveé je kulturni kontext pro levicové organizace
spiSe uzavreny, coz je dano predevsim kulturné-politickym
dédictvim predchazejiciho rezimu. Pocatecni stigmatizaci
levicovych ideologii na pocatku devadesatych let minulého stoleti
se podarilo v ¢eském kulturnim kontextu udrzet v urcité podobé
az do soucasnosti, pricemz nejviditelnéjsim prostredkem této
stigmatizace je politicky antikomunismus (viz Perspektivy ceské
levice).
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V postsocialistickém kontextu tak dochazi k oddéleni nejen

staré (umirnéné) a nové (radikalni) levice jako v pripadé
zapadoevropskych zemi, ale rovnéz k oddélovani dvou casti nové
levice na tu Cast, ktera odmita ¢i alespon verejné neakcentuje klicové
levicové ekonomické principy, a tu, ktera se tyto principy snazi
aplikovat spolecné s kulturni agendou nové levice.

V ceském kontextu tedy mizeme rozlisovat levicové pozice

v tom smyslu, Ze se diiraz na rovnost uplatnuje vyhradné

v oblasti (Siroce definované) kultury (napr. obcanska prava, zivotni
prostredi, migrace), dale Ze se duraz na rovnost aplikuje na obé
sféry — kulturni i ekonomickou, a konecné Ze se duraz na rovnost
uplatnuje pouze a diirazné v oblasti ekonomiky. Jinymi slovy,
zakladni tridéni — ale i §tépeni — levicovych aktért je zalozeno na
tom, jakou miru progresivismu (tj. rovnosti) prosazuji v ekonomice,
a jakou v kulture.

Ekonomicky konzervativni Ekonomicky progresivni

Kulturné Odborové hnuti Stard levice
konzervativni Odborové konfederace, odborové svazy Komunistické organizace
Kulturné Nové advokacni organizace Radikdlni levice
progresivni Environmentalni hnuti, lidsko-pravni Trockistické hnuti,

aktivismus, socidlni demokracie anarchistické hnuti

V tomto smyslu je pak cilem této studie zmapovat vSechny ¢tyri
segmenty Ceské levicové scény, tj. jednak popsat jejich zakladni
charakteristiky, a dale analyzovat jejich vzajemné vztahy. Klicové
déleni, které mnohdy brani uchopeni celého levicového pole
obcanské organizovanosti, probiha po ekonomické linii. Jinymi
slovy, nové advokacni skupiny nejenze samy sebe odmitaji definovat
jako levici, ale ani zvnéjsku nebyvaji jako levicové identifikovany.
Toto pak nejen v praktické aktivistické realité, ale i v akademické
produkci, casto tyto dvé skupiny organizaci oddéluje a vytvari

mezi nimi hlubokou délici linii. Jeji zakorenénost trva od pocatku
nového rezimu a souvisi s §ir§imi socio-politickymi konflikty v ceské
spolec¢nosti. Pro tu je typické, ze zde od pocatku devadesatych let

dominuje tridni Stépeni, které urcuje povahu politického konfliktu,
a usnadnuje tak nepropojenost ceské levicové scény. Specifickym
pripadem jsou Ceské odbory: byt jsou cile odboru casto v uzkém
souladu s cili socialni demokracie nebo KSCM, odbory se odmitaji
definovat jako levicové a jejich ochota spolupracovat s ostatnimi
sektory Ceské levice je tradicné nizka. To je mj. dano situaci odboru
v postsocialistickych zemich, kde byly odborové organizace
organickou soucasti starého rezimu /statu, a tim selhavaly jako
mobilizacni nastroj zaméstnancu. Byt se v ¢eském pripadeé

odbory pomérné dramaticky rehabilitovaly na sklonku roku 1989,
kdy organizacné zastitily klicové momenty delegitimizace

a nasledného padu starého rezimu', ekonomicka transformace

a soubézné budovani novych legitimizacnich narativli prechodu
ke kapitalistické ekonomice vedly k dramatickému poklesu
dulezitosti odboru v ocich verejnosti a k naslednému poklesu
Clenstvi i politického vlivu. Soucasné s tim nicméné doslo také

k nartstu protestnich aktivit, které byly vynuceny pravé zménou
ekonomického prostredi. Soucasné s tim odborové organizace
diverzifikovaly svoje strategie, kdyz na jedné strané stale vic
vyuzivaly protestni strategie, na strané druhé se dostaly do tésného
vztahu se statem skrze fungovani tripartity (viz dale).

Situace Ceské organizované levice se nicméné vyviji. Od roku 2013
muzZeme pozorovat postupnou proménu hlavnich politickych
konflikta ceské spolecnosti. Volby do Poslanecké snémovny

v roce 2013 naznacily rozsah této promeény, kdyz umoznily nastup
zcela novych politickych subjekti — nékdy oznacovanych jako
populistické — a dramaticky oslabily stavajici tradicni levicové
subjekty. Nastup nového typu konfliktu neprobéhl pouze v CR,

ale i v ostatnich zemi. Nékdy byva davan do souvislosti s dusledky
globalizace, pricemz proti sobé stavi tzv. vitéze a porazené

1 Deset dni po znamych studentskych protestech 17. listopadu 1989, které spustily tzv.
Sametovou revoluci, zorganizoval ROH prvni generalni stavku. Tu koordinovalo pres 40
tisic stavkovych komisi a Gicastnila se ji vice nez polovina v§ech zaméstnancu tehdejsiho
Ceskoslovenska. Tato stavka ovlivnila dalsi postup demokratizacnich procest, kdyz
zpochybnila jednu z hlavnich legitimizacnich formuli socialistického rezimu, kterou byla
,obhajoba zajmu pracujicich®.
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globalizac¢nich procesu. Hlavni hnaci silou téchto procest jsou
ekonomicka liberalizace, imigrace a evropska integrace, tj. jde

o kombinaci ekonomickych i kulturnich faktoru. Pravé ty druhé

z nich zacaly byt v ceském prostredi vice pritomny v souvislosti

s tzv. migracni krizi roku 2015 a prispély k prekresleni mapy

ceské politiky. Mj. tak doslo i k rekonfiguraci organizacniho

pole ceské levice, kde doslo k oslabeni ekonomické dimenze,

a naopak k dramatickému posileni dimenze kulturni. Zatimco
tedy nastalo oslabeni spojenectvi radikalni levice s levici starou,
zacalo v nékolika pripadech dochazet k navazovani spojenectvi
mezi radikalni levici a novymi advokacnimi skupinami. K tomu
zacalo nejvyraznéji dochazet pravé béhem tzv. migracni krize.
Napft. 25. 4. 2016 byla organizovana demonstrace ,,Praha se neboji‘,
kterou ohlasil predstavitel Socialistické solidarity, podilela se na ni
napr. Antifa a pripojila se k ni rada novych advokacnich organizaci
(napf. Iniciativa Hlavak, HateFree Culture, Strana zelenych atd.).
Samotny prubéh této demonstrace naznacil jak rysy, tak i limity
mozné spoluprace mezi obéma typy levicového aktivismu.

Narodni zakonné upravy a typologie organizaci

Jak uz vyplyva z predchozi ¢asti, ¢eska levicova scéna zahrnuje
velmi ruznorodé typy aktért a saha od neformalnich siti jednotlivcu
a skupin bez jakychkoliv formalné-pravnich znakua az po vysoce
hierarchické organizace, které jsou registrovany prislusnou instituci
verejné moci. Z hlediska pravni upravy tedy mizeme hovorit

o nékolika klicovych pravnich normach, které se tykaji zakona

o pravu shromazdovacim a dale legislativy upravujici sdruzovani ve
spolcich a pak také v politickych stranach.

Pravo shromazdovaci upravuje zakon ¢. 84/1990 Sb., nicméné je
vyslovné zakotveno rovnéz v Listiné zakladnich prav a svobod (cl. 19).

Obecné se da fici, ze pravo shromazdovaci je v Ceské republice

pomérneé liberalni a principialné sméruje k ochrané shromazdovani

a k vyjadrovani politickych nazoru nez k jejich regulaci ¢i restrikei.
Existuje zde povinnost ohlasovaci, nikoliv vSak povolovaci. Verejna
sprava ma tedy pouze omezené nastroje, jak shromazdéni omezovat
— to v zasadé muze ucinit pouze v pripadé, zZe by cilem shromazdéni
bylo omezovani Gstavnich prav dalsich lidi, podnécovani nenavisti
nebo ohrozovani zdravi ¢i majetku jinych lidi. Omezeni shromazdéni
se vztahuje rovnéz na blizkost klicovych politickych instituci. Ceska
levice pravo shromazdovaci vyuziva dvojim zpusobem: na jedné strané
sama organizuje demonstrace a mitinky na podporu svych témat,

na strané druhé se pokousi blokovat shromazdéni a demonstrace
extrémni pravice. K dlouhé historii snah anarchistickych a dalsich
radikalné levicovych skupin se v posledni dobé zacinaji pripojovat

i nékteré nové advokacni organizace (napf. iniciativa Brno blokuje,
ktera n€kolik let po sobé usilovala o narusovani prvomajovych
pochodu radikalnich nacionalisti1 v Brné).

Dalsim dulezitym legislativnim opatfenim je spolkové pravo, které
je obsazeno v novém obcanském zakoniku (zak. ¢. 89/2012 Sb.),
ktery nabyl uc¢innosti v roce 2014. Tato uprava podstatné zpresnila
fungovani organizaci obcanské spolecnosti (oproti tpravé minulé,
ktera se vénovala zejména procesnim otazkam souvisejicim

s registraci obcanskych sdruzeni). V tomto smyslu doslo ke zménam
formalnim a institucionalnim. Agenda spolkovych organizaci presla
z pravomoci ministerstva vnitra a do pravomoci soudu. Doslo

k redefinici ob¢anskych sdruzeni, ktera se nové prejmenovala na
spolky a byla vymezena jako druh korporace sdruzujici alespon

tfi osoby a vedené spolecnym zajmem. Pocatecni obavy o to, zda
ma byt nova uprava spolkového zZivota opravdu pouze smérovana
na zajmy ¢lenq, se nenaplnily a vétSina obcanskych sdruzeni se
jednoduse transformovala ve spolky. Stejné tak doslo ke specifikaci
tzv. vedlejsich ¢innosti spolkdl a moznosti jejich vydélecnych ¢innosti.
Nova pravni Gprava dale stanovila vétSinu aspektt organizacniho
fungovani spolku dispozitivné cili existuje velka volnost organizaci
v tom, jak si nastavi prvky vnitrni struktury. Z tohoto hlediska je
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legislativa malo restriktivni a nepredstavuje pro puvodni obcanska
sdruzeni vétsi problém. Formu spolku proto vyuziva drtiva vét§ina
novych advokacnich organizact: i téch radikalné levicovych subjektu,
které pred reformou mély pravni formu obcanského sdruzeni.

Dalsi klicovou pravni tpravou, ktera se tyka levicovych organizaci v CR,
je zakon o sdruzovani v politickych stranach a do jisté miry i volebni
legislativa. Cast levicovych organizaci totiz z hlediska organizacni
formy uprednostnuje politickou stranu ¢i hnuti, ¢imz se dostavaji do
rezimu zakona ¢. 424/1991 Sb. Tento zakon byl vyrazné novelizovan

v roce 2016 (s ucinnosti od 2017) a prinesl celou fadu zmén. Ty se

v zasadeé tykaji hospodareni téchto subjekti a nové nuti strany a hnuti
do bezhotovostniho hospodareni a uzivani transparentnich prijmovych
uctu pro hospodareni strany. Novelizované volebni zakony (Zakon

o volbach do Parlamentu Ceské republiky ¢. 247/1995 Sb., Zakon

o volbach do zastupitelstev kraju ¢. 130/2000 Sb., a Zakon o volbach

do Evropského parlamentu ¢. 62/2008 Sb.) dale upravuji vynakladani
vydaji béhem volebni kampané. Byt vétsina levicovych subjektii v CR
nema formu politické strany nebo politického hnuti, ty, které jsou jako
strana ¢i hnuti registrovany, nejsou novelami pravnich predpisa prilis
dotceny: zadny z levicovych subjektt se béhem voleb do Poslanecké
snémovny v roce 2017 ani do Senatu v roce 2018 nepriblizoval ke
stanovenému vydajovému limitu. Hlavnim omezenim tak zastava
administrativa spojena s vedenim transparentnich Gct1 a naslednym
vykazovanim nakladu volebni kampané.

Mapovani levicové zamérenych
organizaci
Obecnym predpokladem této studie je, ze hlavni slabosti ceské

levice je predevsim jeji neschopnost navazovat spolupraci a vyménu
zdroju mimo svj vlastni sektor. Proto se nyni zamérime na prehled

a podrobny popis téchto sektort.

Levicové organizace v CR dosud nebyly jako celek spolehlivé
zmapovany ve smyslu uplného empirického vyétu. K pokustim

o zevrubny popis pole levicovych aktért je tak nutné kombinovat
existujici studie, které jsou vzdy vice ¢i méné zamérené na
konkrétni cast levicového organizacniho pole. Tato partikularnost
do znacné miry vyplyva z vyse uvedeného déleni levice na kulturné

a ekonomicky progresivni a konzervativni.

Na jedné strané existuje prehled hlavnich sektort uvnitr
organizované ceské levice (Bastl 2001; Kolarova 2009;

Navratil 2017); dale 1ze pfi mapovani organizované levice vychazet

z prehledu verejnych protestnich udalosti (Navratil, Cisar 2014;
Cisar, Navratil 2016), registru politickych stran a hnuti, nebo registru
ekonomickych subjektu (Cesky statisticky urad).

Stara levice

Starou levici predstavuji typicky komunistické politické

strany a odborové organizace. Hlavnimi poly komunistického
proudu jsou Komunisticka strana Cech a Moravy (dale KSCM)

a Komunisticky svaz mladeze (dale KSM); patfi sem jesté

nékolik dalsich pridruzenych organizaci. KSCM vznikla v roce
1990 transformaci z byvalé vladnouci Komunistické strany
Ceskoslovenska a od prvnich voleb po padu starého rezimu

v roce 1990 je zastoupena v ¢eském parlamentu, kde je vSak
izolovana. KSCM oficialné byvaly rezim povaZzuje za autoritaisky
systém, ktery se i pres néktera sva pozitiva odchylil od idealu
socialismu, a akceptuje politicky pluralismus a demokracii.
Strana se deklarativné hlasi k principiim demokratického
socialismu i k tradicim komunistického hnuti (srov. Hanley 2001;
Kunstat 2004; March, Mudde 2005). Soucasné s tim se nicméné
konzervativni ¢ast strany oteviené hlasi k dédictvi KSC, a to

ik jeji rané, z hlediska represivnich aktivit minulého rezimu

~ v s

nejproblematictéjsi fazi. Z perspektivy ekonomického programu
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KSCM v dlouhodobém horizontu prosazuje socialismus

a spolecenské vlastnictvi a kritizuje kapitalismus (KSCM 2019).
Jeji pusobeni v ramci ceského levicového aktivismu a jeho
mobilizaci je ¢asto nepfimé. Pfes materialni a organizacni pomoc
jinym organizacim nebo platformam (Bastl 2001) spociva jeji
vliv zejména v personalnim propojeni s nékterymi projekty
ceského levicového aktivismu — napf. s Iniciativou za socidlni
fora (ISF), ceskou pobockou UNITED for Intercultural Action —
Duha United (UNITED) nebo Spolecnosti pro evropsky dialog (dale
SPED). Dalsimi subjekty napojenymi na KSCM — at uz ideové
nebo prakticky — jsou Klub ceského pohranici, Levicovy klub Zen,
Spolecnost cesko-kubdnského pratelstvi nebo Viastenecké sdruzeni
antifasisti. Dalsi (tentokrat mimoparlamentni) politickou stranou
uzce spolupracujici s KSCM je Strana demokratického socialismu
(dale SDS), ktera se vyvijela paralelné s KSCM z organizaci od ni
odtrzenych. SDS se profiluje jako antikapitalisticka (marxisticka)
demokraticka strana, ktera usiluje o zavedeni demokratického
socialismu s prvky prfimé demokracie.

Jednim z klicovych partnertt KSCM v jejich aktivitach v oblasti
obcanské spolecnosti je jeji mladeznicka organizace KSM. Ta vznikla
rovnéz v roce 1990. Po pocatecnich sporech o smérovani prevladl

v KSM ortodoxni komunisticky proud, jehoz rétorika vyuziva
ortodoxni komunistickou ideologii zalozenou predevsim na filosofii
Marxe, Engelse a Lenina, a interpretovanou v perspektivée stalinské
doktriny. Organizace vyzyva k revolucnimu odstranéni soukromého
vlastnictvi soukromych prostredk, za coz byla opakované
kritizovana samotnou KSCM. KSM byla k fijnu 2006 rozpusténa
Ministerstvem vnitra pro svoji antisystémovost, Méstsky soud

v Praze v breznu 2008 tento akt potvrdil, ale Nejvyssi spravni soud
v Brné v srpnu 2009 rozsudek zrusil. Prestoze aktivity organizace
(v€etné informacnich) pokracovaly v pribéhu celého obdobi,
represe ze strany politického systému méla znacny dopad na jeji
fungovani (mj. vedly k registraci nékolika novych organizaci, které

se oznacily za nastupnické organizace).

Mimo periferni organizace a skupiny KSCM je stara levice
reprezentovana také otevrené nostalgickymi, resp. neostalinskymi
organizacemi, které maji ¢asto formu politickych stran. Jednou

z nejvyznamneéjsich byla Strana ceskoslovenskych komunisti (v roce
1999 prejmenovana na Komunistickou stranu Ceskoslovenska),

v Cele s byvalym predstavitelem predlistopadové KSC M. Stépanem.

Dalsi takovou stranou byla nedavno zrusena KOMUNISTICKA
STRANA CECH, MORAVY A SLEZSKA.

Odbory

Prechodovy prvek mezi komunistickym proudem a odborovymi
organizacemi tvori Odborové sdruzeni Cech, Moravy, Slezska, které
je uzce svazané s KSCM (predsedou sdruZeni je mistopredseda
KSCM a zakladni organizace tohoto sdruzeni pusobi pfimo pfi
oblastnich vyborech KSCM). Pfibéh soucasného odborového
hnuti zacal transformaci odborového monopolu organizace,
Revolucniho odboroveho hnuti (ROH), které v roce 1945 absorbovalo
vsechny tehdy existujici odborové organizace s jistou vyjimkou
60. let 20. stoleti, kdy ¢ast odborového hnuti demonstrovala

— nezavisle na centralnich odborovych strukturach — nesouhlas
s autoritarskymi tendencemi tehdejsiho rezimu. Celkové se
nicméné ROH zamérovalo predevsim na socialni udalosti na
pracovistich a poskytovani ruznych typu sluzeb (hodnoceni
zameéstnancu, rekreace atd.) a zustavalo pod primym dohledem
vladni strany. V breznu 1990 zaniklo ROH a vznikl jeho
nastupnicky subjekt Ceskomoravska konfederace odborovych
svaztl (CMKOS). Ten v soucasnosti sdruzuje 80 odborovych svazu,
které jsou definovany sektorové (oborové). CMKOS se primarné
soustfedi — at uz jako organizace nebo skrze svoje clenské svazy
— na ochranu zaméstnancu a soucasné na nékteré souvisejici
verejné politiky — socialni, diichodovou, zaméstnanosti atd.
Programové cile CMKOS jsou podobné cilim socialni demokracie:
konfederace usiluje o socialni dialog a vybudovani socialné stabilni
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spolecnosti zalozené na socialni solidarité, a odmita restriktivni
politiku pravicovych vlad zalozenou na neoliberalnim modelu

(CMKOS 2015). Mezi CMKOS a socialni demokracii byly vztahy
zalozeny rovnéz na personalnich vztazich — dva z predchozich
predsedu konfederace uspésné kandidovali ve volbach za CSSD.

V roce 1995 byla zalozena druha velka konfederace odborovych
svaz\l, Asociace samostatnych odbori Ceské republiky (ASO), ktera
momentalné sdruzuje 18 odborovych svazi. ASO zpocatku tvorila
politicky protipé6l CMKOS, kdyz sdruzovala odborové svazy,

které mély negativni vztah k politické levici obecné a k socialni
demokracii konkrétné. Slo predevsim o Jednotny svaz soukromych
zameéstnancu nebo Odborovy svaz pracovniku zemédélstvi

a vyzivy — Asociace svobodnych odboru CR, které kritizovaly
CMKOS za malou odvahu k organizaci stavek a protestu a za jeji
udajnou zavislost na vztazich s levicovymi politiky. K ASO se také
priclenily svazy, které puvodné byly soucasti CMKOS, ktery se jim
ale nasledné zdal prili$ pasivni v podpore zajmu jejich ¢lent (napft.
Lékarsky odborovy klub. V soucasnosti nicméné ASO koordinuje
svoje strategie s CMKOS, pficemz vyuziva rovnéz svého clenstvi

Vv tripartite.

Ostatni ceské konfederace hraji — i vzhledem ke své relativné

malé clenské zakladné — spiSe mensi roli; jde napf. o Konfederaci
umeéni a kultury (KUK), ktera sdruzuje odborové subjekty z oblasti
kultury, nebo o Krestanskou odborovou koalici, Federaci strojvidcu,
Federaci vlakovych cet atd.

CMKOS a ASO se pravidelné ucastni jednani tripartity, Rady
hospodadrské a socidlni dohody CR (RHSD), kde spolu se sedmi zastupci
ministerstev vyjednavaji o klicovych socialnich a ekonomickych
politikach. Pravé tento mechanismus ma odbory odradit od
vyuzivani protestnich akci a verejné mobilizace nesouhlasu

s vladou. Z hlediska obecnych strategii mély na odborové

konfederace mimo clenstvi v tripartité dlouhodoby dopad
predevsim nasledujici faktory.

Za prvé, odbory ihned po zahajeni politické a ekonomické
transformace v roce 1990 usilovaly — mj. v souvislosti se svoji
predchazejici situaci podrizenosti statu a politickym elitam

skrze svoje vedeni — o rozsahlou decentralizaci svého plisobeni
(Myant 2010: 11). Ve srovnani s evropskym standardem tedy v Cesku
existuje mnohem vétsi volnost ¢lenskych organizaci ve vztahu

ke konfederacnim odborovym strukturam. Tento fakt nasledné
ztézuje konfederacim jak vyjednavani na tripartite, tak i pripadné
organizovani stavek ¢i demonstraci vétsiho rozsahu.

Za druhé, verejny obraz odborovych organizaci zustava i nadale
relativné nepriznivy. Odborové organizace maji stale ve verejném
prostoru prichut cehosi ,starého“ a spojeného se ,socialistickou
minulosti, coZz mj. souvisi se zminénou dominanci narativi
liberalniho kapitalismu (Crowley 2004; Uhlerova 2015). I toto

byl jeden z hlavnich divodu dramatického poklesu clenstvi

v oborovych organizacich: odbory byly kromé své povésti néceho
zastaralého postizeny i obecnou nechuti obcanu se angazovat

v jakychkoliv advokacnich organizacich (Navratil, Pospisil 2014).
Pokles poctu ¢lenu byl opravdu dramaticky — z 5,5 milionu

v roce 1990 na méné nez milion v roce 2009 a pod pul milionu

v soucasné dobé (Kroupa et al. 2004; Myant 2010). Byt cisla nejsou
oficialné dostupna, zda se, ze pokles poctu clent se mezi lety 2016
a 2017 konecné zastavil (Aktualné 2018).

Za treti, strategie odboru byla do znacné miry determinovana
proménou struktury ekonomiky: tranzice k liberalnimu kapitalismu
prinesla rovnéz zasadni proménu ekonomiky od velkych centralné
rizenych vyrobnich podniki k mensim firmam, rozmachu
ekonomiky sluzeb a zivnostnikiim. Tato proména dramaticky
omezila potencial odbor pro mobilizaci zameéstnancu a limitovala

jejich politicky vliv.
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Dalsi dulezitou okolnosti je proména ocekavani zaméstnancli

a obcanu v soucasné cCeské spolecnosti. Od zahajeni transformace
byla ceska (ale i ostatni stfedo — a vychodoevropské) populace
relativné trpéliva ve vztahu k socialnim nakladim (Greskovits 1998).
Narust nerovnosti, zhorseni kupni sily, nebo vzestup novych

typu rizik zpocatku nenachazely vétsi odezvu mezi odborari ani

v roce 1997). Nicméné v poslednich nékolika letech se po zméné na
pozici predsedy CMKOS odbory staly ve vztahu k verejnosti vice
asertivnimi a zamérily se na organizaci verejnych kampani, které
nastoluji agendu a ramuji nékteré kontinualné pocitované problémy
(levna prace a minimalni mzda, karen¢ni doba). K témto tématim
jsou rovnéz odbory schopny nachazet spojence napri¢ ostatnimi
levicovymi sektory.

Radikalni levice?

Radikalni levici reprezentuje nékolik ideologickych proudu,
pricemz témi nejvlivnéjsimi jsou trockisticky a anarchisticky.

Prvni z hlavnich ideologicky konzistentnich proudu ceského
levicového aktivismu tvori trockisticky a revolu¢né-socialisticky
orientované organizace, které 1ze na zakladeé jejich ideologickych
a organizacnich predpokladu povazovat za subjekty s nejvétsim
koali¢nim potencialem v ramci radikalné levicového tabora
ceského levicového aktivismu i pro jejich snahu o navazovani
kontaktt s izolovanym komunistickym sektorem a pomérné
aktivnimi zahraniénimi kontakty. Z hlediska ceského levicového
aktivismu a jeho verejnych strategii jsou podstatné zejména Ctyri
z nich. Prvni a nejstarsi z nich je Socialistickd alternativa Budoucnost
(SAB), jez byla ¢clenkou mezinarodniho Vyboru za délnickou
internacionalu a orientuje se predevsim na mladsi generaci.

2 Tato cast textu vychazi z kapitoly 6 knihy Od ekonomické globalizace k ,valce proti
terorismu” (Navratil 2017).

Ze vSech ostatnich trockistickych organizaci méla nejméné
konfliktu s anarchistickym hnutim a uréitou dobu byla uzce
propojena s Komunistickym svazem mladeze (KSM) (viz vyse)
(Bastl 2001: 76—77). Druhou vyznamnou trockistickou organizaci
je Socialistickd solidarita (SocSol), ktera vznikla v roce 1990. Ta se
od SAB lisi zejména vyraznéjsi kritikou komunistického rezimu

a silnéjsi orientaci na teoretické otazky a kultivaci své ideologie,

a konecné i vétsi pozornosti, kterou vénuje mezinarodnimu déni.
SocSol je soucasti seskupeni International Socialist Tendency. Treti
klicovou organizaci trockistického sektoru alterglobalizacniho
aktivismu je Socialistickd organizace pracujicich (SOP). Ta vznikla

v roce 1998 odtrzenim radikalni skupiny od SocSol, kdyzZ na rozdil
od ni kladla mensi diiraz na organizaci hnuti zdola a definovala

se jako revolucné marxisticka s dirazem na roli elitnich aktivistu
(Bastl 2001: 96). Prestoze se i SOP distancovala od stalinismu a ve
svych ideologickych vychodiscich zastava zfejmé nejortodoxnéjsi
trockisticka stanoviska z celého sektoru, stala se ¢lenkou Ligy

za revolu¢ni komunistickou internacionalu (nyni Ligy za

patou internacionalu) a je u ni soucasné asi nejvice zretelna
ochota ke spolupraci s komunistickym proudem. To prameni

z predchozich kampani SOP proti otrocké praci ve tretim svéteé,
proti represi drogové zavislosti a iniciativé proti rasismu, které
kromé napr. SocSol podporoval pravé KSM. SOP se rovnéz
angazovala v kampani a v iniciativé proti rasismu. Na obou z nich
spolupracovala napft. se SocSol a komunistickou mladezi. Posledni
hlavni trockistickou organizaci je Skupina revolucni mladeze (dale
REVO), jez vznikla v roce 2000 jako mladeznicka organizace SOP
a soustredi se na organizovani mladych antikapitalist1. V roce 2006
doslo k tplnému vyclenéni ¢asti REVO mimo strukturu SOP

a k jeho prejmenovani na Nezdvislou organizaci mladeze REVO

Cesko (v roce 2010 prejmenovana na Revolucni Internacionalistickou
Organizaci — RIO). Mimo stavajici struktury trockismu, nicméné
rovnéz v tradicich neortodoxniho teoretického marxismu, vznikl
v roce 2003 Socialisticky kruh (dale SOK), ktery se orientuje zejména
na intelektualni a analytickou ¢innost.
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Vznik druhého z hlavnich proudu ceské radikalni levice

— anarchistického — lze datovat jiz do poslednich let byvalého
rezimu. Anarchisticky sektor ceského levicového aktivismu

byl stejné jako ostatni dva vzdy tvoren riznymi ideovymi

proudy a subkulturami, nicméné jeho stupen fragmentace byl
oproti ostatnim dvéma proudiim hnuti zfejmé nejvétsi. Jednim

z nékolika vnitrnich pojitek tohoto sektoru byl zejména odpor

k autoritarsky nebo paternalisticky orientovanym politickym
proudum, coz omezovalo moznosti jeho spoluprace s ostatnimi
proudy ceské radikalni levice (zvlasté s komunisty). Proces
sluovani a sitovani anarchistickych skupin a bunék dosahl

svého vrcholu v poloviné 90. let 20. stoleti, kdy vznikla klicova
platforma tohoto sektoru — Anarchistickd federace (AF, ptivodné
Ceskoslovenska anarchisticka federace). I v jejim ramci vsak
pokracovalo napéti mezi dulezitymi anarchistickymi proudy

— mezi (postmaterialistickym, kulturnim, individualistickym)
autonomismem napojenym na squaterstvi a hudebni subkultury
a (ekonomizujicim, kolektivizujicim) syndikalismem orientovanym
vice na tfidu pracujicich (Bastl 2001: 38—40; Kolarova 2008: 4).
Po postupném oddélovani vice kolektivisticky a syndikalisticky
orientovanych skupin (jeden z diisledkt dominantniho
ekonomického stépeni v Ceské spolecnosti) se AF zacala primarné
soustredit predevsim na ekologicky, pacifisticky, feministicky, ale
i socialné orientovany autonomismus a antikapitalismus. Hlavni
syndikalisticky proud se organizacné osamostatnil v roce 1996,
kdy se odstépila Organizace revolucnich anarchistic — Solidarita (dale
ORAS). Jejim ideovym vychodiskem se stal radikalni syndikalismus
a orientace na odborovou problematiku, soustredila se na
revolucni anarchismus a ,platformismus“ a pozdéji na neleninsky
komunismus; transformovala se do skupiny Kolektivné proti
kapitdalu. Dalsi syndikalistickou organizaci (byt ne tolik vyhranénou
jako v pripadé ORAS), ktera se od AF odstépila v roce 1997, byla
Federace socidlnich anarchisti (dale FSA). Ta se nicméné po nékolika
letech samostatné existence a ispésného fungovani rozpadla a jeji

¢lenové odesli do novych i ptivodnich anarchistickych subkultur.

Jednim z dulezitych témat, jez FSA sdilela s AF a ktery byl od
samého pocatku existence anarchistické subkultury jednim z jejich
hlavnich pojitek, byl antifasismus (Cisar, Slacalek 2007: 5). Pravé
ten pak byl astfrednim mobilizacnim prvkem dalsi z klicovych
radikalné anarchistickych organizaci blizké FSA, Antifasisticke akce
(dale AFA). Ta vznikla v roce 1996 a jejim hlavnim cilem je ochrana
anarchistického hnuti pred utoky krajni pravice, monitorovani
autoritarskych (zejména fasistickych) ideologii a aktivit a boj

s nimi. V soucasnosti je autonomisticko-individualisticka

verze anarchismu v CR dominantni. Vedle AF existuje

nékolik dalsich projektu, které hraji dulezitou roli v ¢eském
alterglobalismu. Dulezitymi z hlediska anarchistické vétve ceského
alterglobaliza¢niho hnuti jsou predevs$im aktivistické sité okolo
Casopisu Autonomie (pozdéji Konfrontace) a A-kontra, ktery byl
obnoven v roce 1998. Zatimco prvni uvedeny se stal klicovym
periodikem hnuti na sklonku 90. let, druhy z nich v jejich prvni
poloviné (Cisat, Slacalek 2007: 5—6). Dulezitou roli hraje rovnéz
iniciativa Food not Bombs, jez je rovnéz navazana na autonomisticky
proud ceského anarchismu, nebo Feministickd skupina 8. brezna
pusobici od roku 2001 (Bastl 2001: 71—73). Vyznamnou regionalni
aktivistickou platformou je Protestfest, fungujici ve druhém
nejvétsim mésté CR, Brné, od roku 2004 (v soucasnosti uz neni
aktivni). Dal§imi platformami s presahem do anarchistického
sektoru jsou napt. Freedom not Fear (FNF, vznik v roce 2008), ktera
se inspirovala stejnojmennou némeckou iniciativou a oponuje
narustu forem sledovani a kontroly v soucasnych spolecnostech.
Dale slo napft. o iniciativu Vzdélani neni zbozi (vznik v roce 2010),
ktera se aktivizovala v souvislosti s pripravovanou reformou
vysokého skolstvi.

Nové advokacni organizace

Tento sektor organizované levice je zfejmé neproblematictéjsi
z hlediska své definice a moznosti jednoznacného zarazeni. Obecné

29



30

do néj patfi organizace, které z hlediska svého poslani sleduji velmi
ruznorodé cile, ale vétSinou nedeklaruji svoji levicovou politickou
orientaci. Nékteré z téchto organizaci se rovnéz oznacuji jako
apolitické, casto z obavy, aby nebyly nalepkovany jako levicové
anedoslo tak k poskozeni jejich povésti. Cast téchto organizaci

1ze identifikovat pomoci protestnich udalosti a oblasti aktivismu,
které se primo nevztahuji k tématu a symbolum politické levice
(napr. oslavy svatku prace), ale kde dochazi k prolinani vice témat.
Takovymi udalostmi byly napt. protesty namirené proti ekonomické
globalizaci a jejim symbolim, kampan proti umisténi amerického
radaru v Brdech, proti rozpoctovym $krtiim v obdobi Necasovy
vlady, nebo naposledy v mobilizacich proti projeviim nenavisti

v souvislosti s uprchlickou krizi (Navratil 2016).

Prvnim vyznamnym proudem v ramci tohoto sektoru jsou
environmentalné orientované organizace. Jednou z nich Earth
First! (EF), ktera odmita tradi¢ni umirnény environmentalismus

a preferuje politiku primych akci, a ztotoznuje se s biocentrickym
vnimanim zivotniho prostredi. EF se podilela na radé protestnich
akci v ramci alterglobalizacnich protestt a je propojena zejména

s anarchistickym prostfedim. Environmentalné orientované je
rovnéz Hnuti Duha (HD), které je na tradicni levicovou scénu
napojeno predevsim personalné (napr. Jakub Patocka). Hnuti Duha
je na rozdil od EF vice mainstreamovou nevladni organizaci, ktera
spiSe nez primou akci preferuje medialni kampané a dobrovolnictvi.

Nezdvislé socidlné ekologické hnuti NESEHNUTI) vzniklo
odstépenim od HD a bylo od pocatku uzce napojené na brnénskou
levicovou scénu. Pro NESEHNUTI je typické kombinovani

mnoha post-materialistickych témat typickych pro tento sektor
ceského levicového aktivismu: svoji ¢innost rozviji v oblasti
environmentalniho aktivismu, ale s vétsim dirazem na politiku
lidskych prav. Toto se konkretizuje v kampanich proti zbranim

a jejich vyvozu do nedemokratickych zemi, v boji za Zenska prava,

¢i v problematice uprchlictvi a migrace.

Dulezitou organizaci jsou Déti Zemé (DZ), ktera vznikla v roce 1989.
Zpocatku se soustredila na kampané souvisejici s problematickymi
stavebnimi projekty, znecisténim ovzdusi nebo dopravou, postupné
pak stale vice zduraznovala dulezitost zapojovani obcanu do
politickych procesu a na rozdil od ostatnich environmentalnich
organizaci otevrené kritizuje politické predstavitele a politické
strany za jejich aktivity v danych oblastech.

Nékteré z uvedenych organizaci se po prvni poloviné 90. let
postupné transformovaly ve standardni environmentalni neziskové
organizace (NESEHNUTI, DZ, HD) nebo prestaly vykazovat
verejnou c¢innost (dale EF!). Zajimavy je pripad organizace
Greenpeace, ktera se nikdy neidentifikovala jako levicova nebo
radikalni, ale ucastnila se nékterych klicovych kampani ceské levice
— zejména pak protestu proti umisténi americké radarové zakladny
v Brdech.

Dal$im vyznamnym proudem organizaci, které se v nékterych
projektech ¢i aktivitach profiluji jako levicové orientované, jsou
rozvojové neziskové organizace. Ty zastupuje NaZemi — Spolecnost
pro Fair Trade, ktera se zaméruje na socialni problémy tretiho
svéta a kritiku ekonomické globalizace. Kombinuje pritom témata
podpory lokalnich producentt, rozvojového vzdélavani, durazu
na dustojné pracovni podminky, a to i s presahem na politickou
rovinu celého problému. Organizace kombinuje praktické aspekty
aktivismu (prodej fair trade produktu) se vzdélavanim a verejnym
aktivismem (napr. petice proti nadnarodnim korporacim atd.).

Podobnou, byt vice akademicky zamérenou organizaci, je relativné
nova Alternativa Zdola. Ta je inspirovana byvalym alterglobalizacnim
hnutim i soucasnou kritikou politické ekonomie a jejim cilem je
posilovani samospravné-demokratickych prvku ¢eské spolecnosti,
budovani alternativnich ekonomickych a politickych modelu

s posilovanim zapojovani obcant, a konecné i environmentalni
otazky.
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Dalsi rozvojovou organizaci, ktera v poslednich letech nabyla
podobu think-tanku, je Trast pro ekonomiku a spolecnost. Ten se
vénuje kritice souc¢asného ekonomického usporadani z perspektivy
jak environmentalné, tak socialné a demokraticky orientovaného
ekonomického mysleni. Aktivity organizace jsou opét predevsim
akademické a vzdélavaci, bez presahu do verejnych protestnich
aktivit.

Dalsim proudem novych advokaénich organizaci jsou nabozensky
orientované organizace, jejichz Gcast na levicovém aktivismu rovnéz
neni stala a jejichz vztah k levicovému aktivismu se v case vyrazné
ménil.

Krestansky proud je zastoupen zejména Ekumenickou akademii

(EA), soustredici se mj. na problematiku chudoby, solidarni

a demokratické ekonomiky, rozvojovou pomoc a oddluzeni tretiho
svéta. EA kombinuje jak diiraz na ekonomickou problematiku, tak

i poukazovani napr. na genderové a etnické nerovnosti, cimz prolina
napric stépenim ceského levicového aktivismu. Nabozenska levice
byla dale reprezentovana Hnutim za spravedlivou spolecnost a lasku

k bliznimu (dale HSSLB) a Krestanskym dialogem (dale KD), byt obé
organizace uz jsou pravdépodobné neaktivni. Spiritualné orientované
je rovnéz Humanistické hnuti (HH), jez bylo v CR zaloZeno v roce
1994 jako odnoz mezinarodniho Humanistického hnuti, které
vzniklo v roce 1969 v Argentiné. HH dnes v CR tvoii sit nékolika
environmentalné, rozvojove a mirové orientovanych organizaci

a jedné neparlamentni politické strany (Humanistickd strana byla
registrovana v roce 2001 a ukoncila svoji ¢innost v roce 2018). HH

se od pocatku soustredilo predevsim na problematiku lidskych

prav a rozvoje zemi tretiho svéta a identifikovalo se castecné s cili
levicového a protivalecného aktivismu, nicméné udrzovalo pomérné
striktni odstup od jeho ceskych clenud. Po roce 2003 zacalo HH vice
akcentovat tradici nenasili a postupné se orientovat na protivalecné
aktivity, coz se projevilo zaloZenim vlastni protivalecné organizace
Nenasili, dnes Svét bez valek a nasili.

Déleni na ruzné proudy — rozvojové nebo napr. nabozenské — se
nicméné muZe stirat tim, Ze existuji iniciativy ¢i sité, ve kterych

se organizace z ruznych proudu promichavaji. Toto je priklad
Siroké mezinarodni sité Social Watch, jejiz hlavnim tématem je
vymyceni chudoby, spravedliva distribuce bohatstvi a naplnovani
lidskych prav (véetné napfr. prav socialnich). V ¢eském kontextu

se zde od roku 2008 sdruzuji napt. zminéné Ekumenickd

akademie, NESEHNUTI, Trast pro ekonomiku a spolecnost nebo ¢ast
Humanistického hnuti, a vedle nich zde pusobi organizace, které se za

levicové nepovazuji, resp. nepovazovaly® — Educon nebo Forum 50%.

Po roce 2015 pak byla ustavena vice formalni podoba této sité.

3 Udaje z dotaznikového Setfeni z r. 2008.
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Lidské a financ¢ni zdroje

Financovani ceskych levicovych organizaci je z velké casti
determinovano tim, do kterého z organizacnich a ideologickych
modu levicového pole patri. Neni dostupnych prili§ mnoho
vyzkumu, které by se zamérily na toto téma. Predchozi studie
upozornily na rozdilnost zdroju vyuzivanych ruznymi typy nositelt
politického aktivismu. Studie Cisare a dalSich (2011) zalozena

na dotaznikovych datech ilustrovala odlinosti mezi riznymi
mody aktivismu ve vztahu k vyuzivani tzv. tvrdych (materialnich)
zdroju — tj. personalnich a financ¢nich. Tremi mody aktivismu
byly tzv. staré organizace obcanské spolecnosti, které predstavuji
odborové a zemédélské zajmové skupiny, dale novy aktivismus
zahrnujici environmentalni a lidskopravni organizace, a konecné
radikalni aktivismus, predstavovany organizacemi odmitajicimi
existujici politické ¢i ekonomické usporadani spolecnosti.

Z hlediska personalnich zdroju je mozné rozliSovat zapojovani osob do

¢innosti organizaci jako zameéstnancu, nebo jako dobrovolniku ¢i clent.

Rozdil mezi tfemi mody aktivismu spociva predevsim ve vysokém
poctu clenu u starého aktivismu, a jejich nizkym poctem u dalSich
dvou modu aktivismu. Z hlediska dobrovolniki jsou na tom lépe
zejména staré a radikalni organizace (oproti novému advokacnimu
aktivismu), a konecné z perspektivy zameéstnancl jsou na stejné trovni
novy a stary aktivismus (spiSe vyssi pocet), a to v kontrastu k aktivismu
radikalnimu (Cisar et al. 2011: 151—152). Z pohledu finan¢nich zdroja
prinesl vyzkum nasledujici vysledky: stary aktivismus je schopen
generovat nejvyssi prijmy (typicky nad pét miliont K¢ ro¢né), novy
aktivismus je na tom ponékud hure (typicky mezi jednim a péti
miliony K¢ roc¢né) a radikalni organizace hospodari s minimalnimi
castkami. Dulezité rozdily predstavuji rovnéz typy zdroju: zatimco
stary aktivismus stoji predev$im na individualnich ¢clenskych
prispévcich, u nového aktivismu dominuji externi zdroje financovani
(typicky granty a dotace), a radikalni aktivismus kombinuje prodej
publikaci, pravidelné ¢clenské prispévky a spiSe obcasné dary.

Z. dat tohoto detailniho dotaznikového Setfeni z roku 2008 je

mozné vybrat deklaratorné levicové organizace (N=55), doplnit je
dalsimi daty (KSCM)’ a takto demonstrovat rozdily v jejich zdrojich,
anasledné je srovnat s vyse uvedenymi mody aktivismu. Z hlediska
personalnich zdroji jsou rozdily mezi jednotlivymi mody levicovych
organizaci jasné patrné. Z hlediska poctu kazdodennich tcastnikii
chodu organizaci jsou na tom nejlépe odborové organizace a KSCM,
ktera ve vyzkumu jako jedina reprezentuje komunistickou levici.

Tyto jsou schopny angazovat nékolikanasobné vétsi pocet lidi, kteri

se kazdodenné podili na aktivitach a fungovani organizaci, nez je

tomu u nové advokacni a radikalni levice. Stejné tak je tomu u poctu
kazdodennich zaméstnanci — i zde jasné dominuji jak odbory, tak
KSCM. Z hlediska dobrovolniki je situace podobna — data o KSCM
sice nejsou k dispozici, ale odborové organizace dramaticky prevysuji
novou advokacni i radialni levici. Konecné i z perspektivy poctu clenti se
ukazuje jasny rozdil mezi masovymi organizacemi staré levice a ¢lensky
omezenym pusobenim novych advokacnich a radikalnich uskupeni.

Tabulka 1: Lidské zdroje ceské levice’

odbory nové advokaéni  radikalnilevice ~KSCM
organizace

N 17 23 12 1
Pramérny pocet kazdodennich 294 38 33 263
ucastniki
Praimérny pocet kazdodennich 22 11 1 177*
zaméstnanci
Primérny pocet zaméstnanct 21 13 6 263
Pramérny pocet uvazkil 21 9 4 NA
Primérny pocet dobrovolniki 602 65 69 NA
Pramérny pocet individualnich 24 801 823 176 37 402
¢lentt

4 Do datasetu by bylo mozZné napt. jesté pridat data o CSSD, ktera by ovlivnila vysledné
charakteristiky novych advokac¢nich organizaci. Tomuto kroku se studie nicméné vyhyba,
protoze vzorek téchto organizaci v ni je dostatecné velky.

5 Data pochazeji z dotaznikového Setfeni 2008 (Cisar et al. 2011). Data o KSCM pochazeji
z vyroéni zpravy strany z r. 2017 (KSCM 2018), a to z divodu kontinualné klesajicich
lidskych zdroju. Primérny pocet ucastniku strany byl uveden jako pocet zameéstnancu,
prumérny pocet kazdodennich zaméstnancu byl vypocitan jako soucet viech zaméstnancu
bez odbornych ¢innosti.
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Nyni je mozné srovnat finan¢ni zdroje ¢tyr organizacnich

modu existence Ceské levice. Ukazuje se zde podobny vzorec

jako v pripadé tri modu ceského aktivismu. Odborové hnuti

je dramaticky zavislé na ¢lenskych prispévcich a pouze malou

Cast tvori projekty financované ceskymi verejnymi urady (jedna

se typicky o projekty na podporu ¢innosti odbort a tripartity
financované Evropskou unii prostrednictvim ceskych verejnych
uradl; napt. CMKOS zacal pomérné intenzivné vyuZivat moznosti
financovani z prostredkt1 EU rozdélovanych narodnimi institucemi
predevsim po roce 2008). Stejné tak jsou ale clenské prispévky
dulezité pro radikalni levici, ktera typicky hospodari s radoveé
mensimi rozpocty. Ta je potom rovnéz zavisla na spise nahodilych
prijmech pochazejicich z prodeje drobného zbozi a obcasnych
fundraisingovych udalosti. Typickym prijemcem projektovych
penéz jsou pak nové advokacni organizace, které jsou jasné
orientovany na grantovou podporu a pravidelné individualni
prispévky. Komunisticka strana je jakozto parlamentni subjekt
zavisla na statnich prispévcich na ¢innost, pripadné pak na dhradu
volebnich vydaju, a ¢lenské prispévky v tomto kontextu hraji
mnohem nizsi roli, neZ je tomu u levice radikalni nebo odbort.
Nicméneé z pohledu absolutni hodnoty se jedna o vyrazny objem
prostredk. Z hlediska celkovych objemu prostredkli se pak jasné
oddéluji obé skupiny tradi¢ni levice — odbory a komunisticka
strana, a nové advokacni organizace (bez CSSD) s radikalni levici.

Tabulka 2: Finan¢ni zdroje ceské levice®

nové advokacni radikalni

odbory . : KSCM
organizace levice

N 17 23 12 1
(%) ¢lenské prispévky 75 6 58 16
(%) prodej publikaci

a drobného zbozi 0 3 » 0
(%) granty/kontrakty z EU 3 50 18 0

0y

(VA]) granw V/ l.<or,1trall<fy 0:1 1 37 20 52
ceskych verejnych uradt

(%) granty/kontrakty od

iy 'y P 15 5 0

zahranic¢nich vefejnych urad

N )

(%) poplaltky za servis 0 16 0 0
soukromym firmam

(%) dary od korporacia firem 3 20 0 0
(%) jednorazové
fundraisingové udalosti 0 18 26 0
( é) pvrllezr[ostne individudlni 0 19 10 10
prispévky

( {0,) pvrav1delne individudlni 0 31 10 0
prispévky

N P P .

(%) granfy Prerozdelo'vane 0 10 9% 0
tuzemskymi nadacemi

N . p

(%) zqm]e’ od ostatnich 0 5 10 0
organizaci
roc¢ni pfijem 31641667 3008000 389273 89 576 401

6 Data pochézeji z dotaznikového Setfeni 2008 (Cisaf et al. 2011). Data o KSCM pochazeji
z vyrocni zpravy strany z roku 2017. Respondenti byli pozadani o odhad podilu jednotlivych
typu finanénich zdroju, proto prumérna hodnota podila jednotlivych zdroji muze byt vyssi
nez 100.
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Vnimani levicové zameérenych
organizaci ve verejnosti a v politice

Politicka levice se v Ceské republice nachazi ve specifickém
spolecensko-politickém kontextu, ktery je z velké ¢asti urcen jak
existenci tzv. realného socialismu pred rokem 1989, tak naslednou
politicko-ekonomickou transformaci. V tomto ohledu je nutné zameérit
se na vztah populace k minulému rezimu, ktery je stale identifikovan
jako typicky politicky projekt levice, i na pokracujici aktualni politické
snahy propojovat realn€ socialisticky projekt se soucasnou levici

a tim jej delegitimizovat v o¢ich verejnosti. Jinymi slovy, vyrazny vliv
historie na vnimani a nasledné i na situaci ceské levice neni dan pouze
jakousi ,prirozenou” reakci spolecnosti na nedostatky minulého realné
socialistického rezimu, ale rovnéz soustavnou ,politikou pameéti‘, které
hraje v postsocialistickém kontextu dulezitou roli (Gjuricova et al.

2011; Subrt et al. 2012). Pro pochopeni situace soucasné ceské levice je
dale nutné znat miru sebe-identifikace ceské populace na skale levice-
pravice a jeji podporu pro klicové mody politické levice. V neposledni
radé je kontext levicové politiky urcovan medialnim prostorem, proto
ijemu bude vénovana pozornost.

Pruzkumy verejného minéni

Jednim z klicovych determinantu je vztah ceské verejnosti

k politické historii (Subrt et al. 2012). Zde je nejvice negativné
hodnoceno obdobi némeckého protektoratu a okupace, druhym
nejhiire hodnocenym obdobim pak jsou ,padesata 1éta“ ktera jsou
aktualné synonymem nasilné kolektivizace, politickych procest

a politické represe. Obdobi sedesatych let je naopak hodnoceno
mnohem vice pozitivné, a byt je stale polarizovano mirné zaporné,
je napr. obdobou hodnoceni vyvoje v letech 2001—2009. Tretim
nejhiire hodnocenym obdobim ceské historie je pak obdobi
normalizace, které je kulturné asociovano s nasilnym potlacenim
Prazského jara, obnovenim cenzury a vynucenou depolitizaci

spolecnosti. Jinymi slovy, dva ze tfi nejhtire hodnocenych okamzik

Ceské historie jsou spojeny se socialistickym rezimem. Podobné

je tomu s hodnocenim historickych moment, za které se Cesi
stydi: nejhure byly hodnoceny ,,politické procesy z padesatych let",
nicméné na druhém a tretim misté jiz jsou uvadény kapitulace pred
nacistickym Némeckem a vyvoj po roce 1989.

Castym délicim momentem, ktery definuje rovnéz konflikty uvnitr
Ceské levice, je spor o Sametovou revoluci roku 1989 a nasledny
vyvoj. Sametova revoluce je vét§inové hodnocena jako jeden

z nejdulezitéjsich okamziku ceské historie, a vétsina spolecnosti

(69 %) ji hodnoti jako zménu, ktera ,stala za to“ (Subrt et al. 2012: 51).
Nasledny vyvoj uz je ze strany ob¢ant hodnocen vice kriticky — byt
je stale vniman jako lepsi nez pred rokem 1989, samotna spokojenost
s vyvojem zemé mezi lety 1989 a 2009 (Casovy ramec vyzkumu)
silné kolisa a je priblizné stejné vysoka jako nespokojenost (Subrt

et al. 2012: 57). Jsou to pravé volici levicovych parlamentnich stran,
kdo hodnoti polistopadovy vyvoj zdrzenlivé az skepticky. Obecné
je deklarovana politicka orientace obcanu (levice vs. pravice) silnym
prediktorem hodnoceni minulého rezimu. Jinymi slovy, existuje
silné propojeni mezi politickou orientaci jedince a jeho interpretaci
historie.

Toto rozdéleni se v Ceské republice pomérné vyrazné proménuje
v Case (Obrazek 1). Data naznacuji, ze podil respondentt
identifikujici se s politickou levici byl relativné vysoky na prelomu
let 2012 a 2018 (40—44.%), a ke konci sledovaného obdobi se
propadl o 20 procentnich bodu. Naproti tomu podil pravicoveé
orientovanych respondentu se po roce 2018 vratil k irovni okolo
40 procent, poté, co jejich podil zeslabl po roce 2006. Zajimavé je
zjisténi, ze z hlediska vztahu mezi jednotlivymi podily je nejsilné&jsi
korelace mezi podilem levicovych a pravicovych postoju, pricemz
druhy nejsilnéjsi vztah je mezi levicovymi postoji a kategorii
~-nevim® To mize naznacovat, Ze posilovani pravicové orientace
na ukor orientace levicové se déje hlavné skrze oslabovani ¢i
znejisténi levicové politické identity, ktera se nepresouva do
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kategorie ,stred“ ale pravé do nejistoty ohledné politické sebe-
identifikace.

Obr. 1: Vyvoj politické sebe-identifikace v Cesku (2002—2018) (%)

Zdroj: CVVM

Tento vyvoj Gizce souvisi s propadem volebni podpory pro levicové
strany, ke kterému doslo po volbach v roce 2013 (Obrazek 2). Zde
je jasné patrné, ze béhem roku 2016 zamirila volebni podpora
levicovych stran dlouhodobé dold, a po volbach do Poslanecké
snémovny Parlamentu CR se drzi pod Grovni 10 %, coz je pro KSCM
poprvé od roku 1999 a pro socialni demokracii se opakuje situace

z roku 1993. Pro obé strany tak jde o dramatickou proménu volebni
podpory, ktera je opakované prisuzovana nastupu novych stran

do ¢eské volebni arény (Saradin, Vasatkova 2017). Na jedné strané
jde o prichod (resp. ¢astecné obnoveni) Strany primé demokracie,
na strané druhé pak prvni vladni angazma hnuti ANO 2011,

které bylo zalozeno podnikatelem Andrejem BabiSem jako vyraz
nesouhlasu s politickou korupci v Ceské republice a registrovano

v roce 2012. ANO 2011 se profiluje jako ,pravicova strana se
socialnim citénim® nebo jako ,strana pro v§echny“ Pomoci strategie
politického a socialniho oportunismu oba novi aktéri systematicky
,2ukusuji“ voli¢e na jedné strané KSCM (anti-systémova a kulturné
konzervativni rétorika SPD), na strané druhé CSSD (akcentovani
socialnich témat, kritika predchazejicich pravicovych vlad).

Obr. 2: Vyvoj podpory levicovych parlamentnich stran
v Cesku (2013—2019) (%)
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Postoje politickych stran

Samostatnym problémem ceské levice jsou postoje politickych
stran. V této souvislosti se zamérime na dva klicové problémy —
na vzajemny vztah dvou hlavnich ¢eskych levicovych stran a dale
na strategie ostatnich politickych stran vici levici. Spole¢nym
jmenovatelem obou téchto vztahu je pak antikomunismus.

Vztah CSSD ke KSCM je jiz od devadesatych let 20. stoleti
determinovan antikomunistickym sentimentem a snahou
identifikovat nejen KSCM ale i veskeré spolupracujici subjekty
jako motor snah o ,navrat pred rok 1989 Toto bylo napfr.
predmétem kampani s dirazem na udajné diktatorské ¢i totalitarni
sklony viidctit KSCM i napt. CSSD, snahou o ramovani jejich
aktivit v kontextu tzv. normalizacni politiky (napt. kampané

pred volbami v roce 2006 proti Jifimu Paroubkovi) (Koubek et

al. 2012: 57—58). Antikomunismus byl zejména drive vyuzivan

i samotnou CSSD. Tento vztah byl institucionalizovan nejpozdéji
v roce 1995 prijetim tzv. bohuminského usneseni (formulovaného

jiz o dva roky drive), kterym si socialni demokracie zakazala
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spolupraci s ,extremistickymi politickymi stranami“ v€etné
KSCM. Snahy zakazat si spolupraci s komunistickou stranou

a odmitnout komunistickou identitu byly reakci na nékolik
okolnosti. Slo o reakci na vnéjsi snahy o delegitimizaci celé
parlamentni levice jako anti-demokratické a potencialné nasilné
hrozbé navratu komunismu, jednak o pokus o etablovani silné
levicové alternativy ke KSCM (tj. nekomunistické), ale také

o snahu o konsolidaci nazorovych proudu ve strané, které se
skladaly, jak z antikomunistické levice snazici se navazovat na
tradice prvorepublikové socialni demokracie, tak z predstavitelu
radikalni levice a post-komunist. Tzv. bohuminské usneseni
bylo nicméné od doby svého vzniku stale castéji reinterpretovano
a v posledni dobé (praveé v souvislosti s proménou ceského
stranického systému po roce 2013 a naslednym utlumovanim
antikomunistické rétoriky) bylo verejné prohlaseno za prezitek

a z velké ¢asti porusovano (ignorovano). Napr. v roce 2003 béhem
prezidentské volby verejné usilovali i nelevicovi kandidati o hlasy
komunistickych zakonodarct, v pribéhu let 2005 a 2006 spolu
socialné demokrati¢ti a komunisticti poslanci vytvareli pravidelné
hlasovaci koalice ve Snémovneé, v roce 2008 doslo k vytvoreni
koalic mezi socialni demokracii a KSCM v krajskych radach
(napr. v Moravskoslezském, Stredoceském nebo Karlovarském
kraji), a v roce 2013 prisla moravskoslezska organizace CSSD

s pozadavkem na ukonceni platnosti bohuminského usneseni
(Charvat 2018). Nova situace nastala spolecné s nastupem hnuti
ANO, které zvitézilo ve volbach do poslanecké snémovny

v roce 2017 navzdory silné antikomunistické kampani (v niz byl
druhym klicovym momentem podezreni Babise z dota¢niho
podvodu) proti svému predsedovi, kterou vedly zejména
obcanské iniciativy a pravicové politické strany. Vitézstvi ANO

i neefektivnost naslednych obc¢anskych protestt proti osobé

A. BabiSe bylo nasledné interpretovano mj. jako oslabeni
antikomunistického diskurzu a prispélo zéasti k tomu, ze po
dlouhém vyjednavani byla ustavena vlada hnuti ANO a socialni
demokracie s toleranci KSCM.

Druhym momentem ceského antikomunismu jsou opakujici

se kampané organizované obcanskou spolecnosti a politickymi
stranami z pravicové Casti spektra, které od roku 1990 probihaji

s jistou pravidelnosti. Antikomunismus ¢eskych pravicovych stran
byl opakované oznacen za politiku paméti, ktera se v ceském
prostredi stala bézné vyuzivanym politickym instrumentem
(Gjuricova et al. 2011; Kunstat 2011; Koubek et al. 2012). Tento fakt
1ze dokumentovat na datech pochazejicich z analyzy verejnych
protestnich udalosti, které se zamérily na protesty vyuzivajici
téma (anti)komunismu (Hrubes, Navratil 2017; Navratil, Hrubes
2018). Analyza mj. demonstrovala, Ze ocekavani rapidniho
poklesu antikomunistickych mobilizaci po ukonceni politické

a nasledné i ekonomické tranzice ¢eského rezimu bylo chybné,

a ze Cesky verejny antikomunismus byl vice nez vytrvaly. Studie
indikovala, Ze také v obdobi let 1993—2011 — tj. po bezprostredni
zméné rezimu — se antikomunismus stabilné objevoval jako
téma politického protestu. Antikomunistické mobilizace v Cesku
nabyvaji v zasadé dvou podob — bud se jedna o oteviené kladeni
antikomunistickych pozadavku (typicky na politické aktéry), nebo
jde o antikomunistické ramovani (framing) casto nesouvisejicich
pozadavku, pricemz odkaz na komunismus jim ma dodavat
politickou ¢i spolecenskou relevanci.

Prvni typ mobilizaci byl typicky organizovan pravé pravicovymi
politickymi stranami a spiSe predchazel druhému typu mobilizaci,
pro které definoval a udrzoval zakladni vyznamy — identifikaci
komunismu s politickou levici, nasilim a represivnimi institucemi
minulého rezimu, a vymezil zakladni moralni ramec pro vyznaceni
etickych a moralnich hranic. Nezridka se objevovaly paralely

s fasismem: ,Mam dojem, Ze my se na svoji komunistickou totalitni
minulost nedivame s takovym opovrzenim, s jakym se némeckd vétsinovd
spolecnost divd na svoji totalitni fasistickou minulost, a to mne mrzi,”
(Némcova, 2018). Tento typ kladeni pozadavkl nasledné poskytoval
kontext pro aktivity méné politicky institucionalizovanym

aktéram, kteri pak antikomunismus vyuzivali spiSe jako nastroj pri
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prosazovani politickych pozadavkl nesouvisejicich s komunismem
nebo napt. KSCM (napf. protest lékaru v roce 2006 proti tehdejsimu
ministru zdravotnictvi Rathovi, protesty obcanskych iniciativ proti
A. Babisovi v roce 2018, atd.).

Oba typy mobilizaci se v case vyskytovaly pomérné pravidelné

a nedochazelo u nich k dramatickym vypadkim. Jejich dynamika
se dle analyzy zda byt ovliviiovana primarné politickym kontextem,
resp. hrozbami, které pro urcitou ¢ast politickych elit predstavuje
hrozba nastupu levice k moci — politické ¢i symbolické. Konkrétneé
pak absence oteviené antikomunistickych aktéra ve vladé
predstavovala nutnou podminku pro to, aby v daném roce probihaly
pouli¢ni antikomunistické demonstrace. Dalsi hrozbou zvysujici
frekvenci antikomunistickych mobilizaci byly volebni preference
KSCM (pripadné socialni demokracie). Toto prisvéd¢uje vyuZivani
antikomunismu jakozto ,politiky pritomnosti“ To je navic posileno
tim, Ze narust mobilizaci vyuzivajici pouze antikomunistické
ramovani (tj. bez pfimych pozadavku tykajicich se KSCM nebo
minulého rezimu) se odehrava pravé v dobé, kdy dochazi k nartustu
volebni podpory pro socialni demokracii (pfi zachovani podminky
nepritomnosti explicitnich antikomunistu ve vladeé).

Média — mainstreamova a alternativni

Uvedeny popis politického kontextu nespociva pouze v aktivitach
politicky institucionalizovanych aktéri a obcanskych iniciativ, ale

je zakotven rovnéz na urovni médii. Obecné je z hlediska levicové
politiky potrebné zminit dva dulezité faktory tykajici se ceské medialni
krajiny. Zaprvé, diivéra v média je v Cesku dramaticky nizka, coz
souvisi mj. s prevazujici politickou orientaci novinara (Moravec et

al. 2016). Zadruhé, v zemi existuje relativné velmi omezeny okruh
meédii, ktera by bylo mozno identifikovat jako levicova, coz obecné
komplikuje vztah politické levice a vétSinové spolecnosti.

Prvni problém demonstrovala studie Moravce a dalsich (2016), ktera

poukazala na priciny nedavéry obcanti v média. Dlouhodobé trendy jiz

delsi dobu poukazovaly na pokles duvéry v riazné typy médii (Obr. 3).
Obrazek 3: Vyvoj duvéry v televizi a tisk mezi lety 2002 a 2019 (%)
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Je patrné, Ze jiz od let 2006—2008 dochazelo k erozi duvéry

v televizi a tiSténa média, ktera se dramaticky prohloubila

v nasledujicich letech. Pokles duvéry byl nejvic markantni

u nejmladsi sledované skupiny (18 —29 let). Soucasné je vyssi mira
neduveéry mezi nejniz§imi prijmovymi skupinami a zaroven mezi
volici levice (Volek, Urbanikova 2017). Pricin je zrejmé nékolik

a je tézké je presné identifikovat. Jednou z nich se nicméné zda

byt diskrepance mezi politickou a hodnotovou orientaci ceskych
novinaru a jejich publika: novinari jsou ,,vnimani jako ti, kdo stoji na
strané téch, kteri jsou Uspésnéjsi“ a vyzkum potvrzuje jejich vyrazny
priklon k politické pravici (pricemz podil novinara hlasicich se

k levici mezi lety 2003 a 2016 dale klesl) (Moravec et al. 2016).

Tento stav je jednou z pricin prudkého nartstu popularity tzv.
alternativnich médii, ktera se obraci predevsim na zklamané
konzumenty tzv. mainstreamovych médii. Postupné ziskavaji na
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dosahu jak v oblasti internetu, tak i v oblasti tiSténych, a dokonce

i televiznich médii, a ziskavaji stale vétsi vliv mezi levicovymi
voli¢i z hlediska agendy i ramovani soucasnych politickych

a ekonomickych procest. Reakce na tento trend je v ceském
prostredi momentalné dvoji: jednak jde o narust tématu tzv.

fake news a boj s nimi, jednak o rozsireni se agendy tzv. hybridni
valky, ktera je vlastné militarizaci prvniho z trendu. V zasadé

jde o vyuzivani vojenskych metafor v ramci debaty o problému
faleSnych zprav a dezinformaci ve verejném prostoru, kde je za
hlavniho protivnika (producenta a sponzora téchto aktivit) typicky
oznacovana Ruska federace (Daniel, Eberle 2018; Rychnovska,
Kohut 2018). Iniciativy se v této oblasti po roce 2013 uspésné
zmocnily ¢astecné existujici (pravicové) think-tanky (Evropské
hodnoty), nékteri novinari a postupneé se v této siti objevuji i verejné
instituce (napft. Ministerstvo vnitra a dalsi bezpecnostni slozky).
Vznika tak nova expertni sit, ktera se pokousi etablovat v oblasti
legitimity (bezpecnosti, divéryhodnosti, politického spojenectvi)
soucasné medialni sféry a produkuje specificky narativ tykajici se
vztahu zapadnich politickych reziml a Ruska, potazmo pak Ciny
(Rychnovska, Kohut 2018: 28—24). Fungovani a verejna politicka

a medialni podpora této sité pak nadale zvétSuje mezeru mezi
konzumenty mainstreamovych a prave téchto alternativnich médii.

Soucasna levicova média v zemi jsou pomérné izolovana bez
vétsiho vlivu. Z velkych deniku se da za levicové povazovat
¢astecné Pravo, z celostatnich tydeniku se neda do levicového
spektra zaradit zrejmé zadny, u televiznich stanic se o levicové
pozici médii ve smyslu vysilacich stanic jako celktl neda hovorit.
Vétsina levicovych médii se soustredi na puisobeni na internetu

a na Casopisy se spise nizsi frekvenci vydavani. Celkové se daji
levicova média oznacit za spiSe roztristéna, coz je podporovano
rovnéz Stépenim Ceské levice mezi materialistickou a post-
materialistickou, které od tzv. migraéni krize v roce 2015 nabralo
na intenzité. Toto také naznacuje struktura vzajemné propojenosti

webovych stranek levicovych médii (Obr. 4).

Obrazek 4: Internetové sité ¢eskych levicovych médii
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Vétsina téchto serverli na sebe primo neodkazuje, a funguji spise
jako medialni bubliny pro rizné skupiny ¢tenaru, pripadné
aktivisti. Takto vznikaji Ctyfti strukturalné oddélené a vnitiné
homogenni oblasti internetového prostoru — na jedné strané

jde o literarné a kulturné orientované servery (Literarky.cz,
Advojka.cz), pro které je typicka interakce s kulturné orientovanymi
institucemi (galerie, nakladatelstvi, hudebni akce). Na strané

druhé jde o prostredi médii priléhajicich ke komunistické strané
(Halonoviny.cz), které vytvari sit odkazu na weby spratelenych
organizaci a dale na tzv. alternativni zpravodajské weby
(Zvedavec.org, Dfens-cz.com). Dalsi skupinu predstavuji deniky

s vyraznéjsi orientaci na déni v zahranici, které se snazi predstavovat
zpravodajskou alternativu ceskym mainstreamovym médiim

a proto na né nejsou prili§ napojeny (Denikreferendum.cz, Blisty.cz).
Konecné nejvice izolované (nejen) od ostatnich levicovych médii
jsou environmentalné orientované platformy (Sedmagenerace.cz),
které z hlediska interakci celého pole levicovych médii predstavuji
jeho periferii.
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Perspektivy ceské levice

Jiz popsané aspekty struktury a prostredi ceské levice je nutné
doplnit analyzou toho, jak jeji clenové vnimaji soucasny stav:

jaké je vlastné jejich pojeti levice a jaké hodnoty si s nim asociuji,
jak vnimaji soucasnou situaci Ceské levice, jak vnimaji problémy

a vztahy uvnitr ceske levice, jaka témata resi a jaky je jejich nazor na
vnitro-organizacni procesy a zdroje jejich organizaci. Tato analyza
stoji na ctyrech polo-strukturovanych rozhovorech s predstaviteli
klicovych segmentli pole organizované levice — tj. odbort
(Respondent 1), komunistického prostredi (Respondent 2), socialni
demokracie (Respondent 3) a radikalni levice (Respondent 4).
Respondenti byli vybrani tak, aby pokud mozno dobre znali

a reprezentovali dané prostredi, tj. aby z hlediska jeho struktury
znali problémy radovych organizaci ¢i ¢lend, ale soucasné méli
prehled o elitach daného organizac¢niho pole. Odbory proto
reprezentuje respondent s dobrou znalosti fungovani odborovych
konfederaci a jejich vrcholového vedent, ale v soucasnosti vedouci
nezavisly odborovy svaz; v pripadé komunistického prostredi jde
o predstavitele KSCM z velkého mésta, se zkuSenostmi a kontakty
z komunalni i celostatni politiky; u socialni demokracie §lo opét

o predstavitele CSSD z velkého mésta, se zkusenostmi a kontakty
s komunalni politikou a soucasné s dobrou znalosti celostatniho
vedeni strany; a v pripadé radikalni levice o elitniho aktivistu

s dobrou dlouhodobou znalosti fungovani obcanské spolecnosti

i velkych levicovych stran.

Definice

V prvnim kroku byli respondenti pozadani o popis toho, jak chapou

politickou levici a jaké hodnoty s ni asociuji.

Respondent 1 jednoznacné levici definuje jako historicky ukotvenou

politickou silu, ktera ma historické zkusenosti — vznikla jako

délnické hnuti s cilem pomahat témto a podobnym skupinam

obyvatel. Drive se levice definovala primarné jako odpovéd na
chudobu, a proto by se dnes levice méla podle néj k tomuto
tématu vice vracet a prestat se profilovat jako ,bezpohlavni“ — coz
respondent prirovnal k souc¢asnym politickym strategiim napft.
Ceské socialni demokracie. Vytraceni se materialntho momentu
soucasné levice je tak pro tohoto respondenta silné problematickeé.

Respondent 2 spojuje levicovost s osobni identitou jedince, nejde
podle néj pouze o nazory, ale o samotnou podstatu clovéka. Jeho
prikladem, ktery pro vyklad levice béhem rozhovoru opakované
pouzival, je prvobytné pospolna spolecnost. Pravé v tomto typu
lidské spolecnosti je nutna mezilidska solidarita, zachovani rodu

a jeho preziti. Protoze existuje prirozena rovnost mezi lidmi,

méli bychom si podle respondenta v§ichni pomahat, abychom
prezili. Respondent zde zastava optimistické stanovisko ve vztahu
k tzv. podstaté clovéka — dobro je podle n€j nutné hledat v kazdém
clovéku, z ¢ehoz nasledné odvozuje, ze lidi je mozné o levicovém
programu usilovnou ¢innosti presvédcit. Skute¢nou levici, ktera je
jasné asociovana s mezilidskou solidaritou, je v tomto smyslu podle
néj pouze komunisticka strana.

Respondent 3 definuje levici jako soubéh tfi principti — rovny
pristup ke vzdélavani, rovny pristup ke zdravotni péci a rovny
pristup pro vSechny z hlediska chovani instituci. Dulezita je

podle néj role statu pri hospodareni s majetkem, protoze verejné
statky lze — navzdory opakované kritice zprava — skrze verejné
instituce spravovat dobre a rozumneé. Levici tedy nema jit — jako
napr. komunistim — o spole¢né vlastnictvi, ale o koordinaci spravy
majetku, ktery prinasi blaho vSem; tato sprava musi mit rad, aby
zdroje nebyly zdevastovany, ale naopak spravedlivé rozdéleny.

Do levice v Cesku podle respondenta patfi komunisté, socialni
demokracie, z velké casti Strana zelenych, v mnoha ohledech
Piratska strana, nebo politické subjekty jako Zit Brno. Obc¢anska
hnuti respondent jako levicova nevnima — protoZe ony samy se za
levicové nepovazuji.
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Respondent 4 levici definuje primarné jako antikapitalistickou vizi
spolecnosti zalozené na nécem jiném nez na zisku, kde nedochazi
k vykoristovani lidi ani prirody; neni podle néj vylucujici. Jde podle
néj o politickou silu usilujici o systémovy prechod ke kvalitativné
jiné spolecnosti. Dlillezitym konceptem je solidarita napri¢ narody
a podpora boje za prava a svobodu lidi. Respondent odmitl napéti
mezi materialistickou a post-materialistickou levici, na které se

v poslednich letech zameérovala ¢ast politického diskurzu. Jako
priklad uvadi problém rasismu, ktery je bézné prirazovan do
kategorie politickych lidskych prav, a tedy spiSe do oblasti post-
materialistickych boju. Podle néj ale levice bojuje proti rasismu

a z divod ne pouze humanistickych a kulturnich, ale i proto, ze
rasismus je namireny proti tém nejchudsim ¢lenim spolecnosti,
rozdéluje pracujici tfidu a oslabuje jeji jednotu. Neni pritom podle
respondenta mozné rict, které formy utlaku predchazeji jinym,
protoze vétsinou vSechny pusobi soucasné a neni mozné napriklad
rict, Ze nejprve odstranime chudobu a teprve potom rasismus.

Z hlediska strategického je podle néj nicméné vykoristovani tim
klicovym, vice nadrazenym antagonismem. Mezi levicové aktéry

v Cesku radi respondent napf. nékteré neziskové organizace aktivni
v environmentalnim prostredi — nékteré z nich jsou explicitni
ohledné toho, Ze prekonani kapitalismu je nutna podminka pro
uaspésnou snahu o zachranu klimatu; je pro néj v tomto smyslu
dulezité, ze chtéji kapitalismu komplikovat Zivot. Nékdy je tak podle
néj mozné environmentalni organizace mezi levici zaradit, byt ony
samotné by se takto nikdy nedefinovaly.

Soucasna situace

Respondent 1 zpochybnil fakt, Ze by v Cesku v soucasnosti ptisobila
néjaka ,levicova politicka strana“: ani socialni demokracie ani
komunisticka strana podle néj nejsou vétsinove levicové — byt

o levicovosti mluvi, tthnou spise ke stredu (napf. tim, zZe spolupracuji
se stredopravymi nebo pravicovymi aktéry, a prebiraji jejich cile).

Komunisticka strana podle néj uvizla v minulosti a neni si jista, co

je vlastné jejim cilem, a mj. i kvili tomu ji opousti mladi clenové

a priznivci, kteri pak hledaji levicové alternativy. Problémem je
vedeni téchto stran, které brani priklonu k levicovym tématim.
Odbory by mély byt levicové, protoze to je jejich primarni role,

ale ne vzdy to je pravda. Mimoto je u c¢eskych odborti problém

v jejich vedeni, které nékdy funguje autokraticky a bez vazeb dovnitr
clenské zakladny i k ostatnim organizacim. Ceska levice — ta ,¢ista“
— dnes tak funguje spisSe na Grovni obcanského aktivismu a mimo
stranickou levici. Levice obecné uz podle respondenta v Cesku
nefunguje v nepratelském prostredi, éra anti-levicovosti uz podle
né&j ,vySumeéla® To je dusledek promeény politického prostredi

v nékolika poslednich letech skrze proménu stranického systému
— tj. prichodu ANO, Piratl a dalsich novych stran, které cast
levicovych témat vstrebaly a tim levici oslabily.

Respondent 2 o stavu Ceské levice tvrdi, Ze je podobny stavu ceské
pravice — oba politické proudy byly odstréeny do pozadi nastupem
oligarchu a levicové sily by mély projevovat vétsi sounalezitost.
Nenaplnénym potencialem ceské politické levice je kontakt

s obcany — to je prostor, kde ji pravé prekonaly nové populistické
strany. Lidem je nutné vysvétlovat souvislosti stavajici politické

a ekonomické situace; na prikladu zmény klimatu nebo problému
se suchem je nutné vysvétlovat problematiku spolec¢nych zdroju.

V Cesku existuje podle respondenta kromé skute¢né levice i levice
umirnéna — socialni demokracie.

Respondent 3 nejprve popisuje Cesko pred deseti lety jako misto,
kde panoval proti-levicovy étos — volba levice byla méné legitimni
nez volba pravice; levice byla popisovana jako ,volba pro hloupé&jsi®
Dnes je podle néj situace uz jina — byt jsme na tom stale hur nez
jiné zemé, napt. Spanélsko. Podle respondenta levice od roku 1998
do roku 2008 rostla, dnes ale podle néj hleda téma, které by ji
definovalo. Levice by méla byt strazcem vybudovaného socialniho
statu, aby nedochazelo k jeho rozebirani. Levice ted narazi na svoje
limity, protoze cela spolecnost je posunuta vice doleva z hlediska
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témat, proto se levicova politicka identita rozmazava. Navic se
podle néj postupné nékterych témat vzdala a neni schopna se

k nim vratit — napfr. témata socialniho bydleni prevzaly jiné
politické subjekty. Soucasni predstavitelé levice se totiz boji
pretrvavajiciho ideologického zjednodusovani, kdy je synonymem
levice marnotratnost a ekonomicka neefektivnost. Odbory vnima
respondent jako jasné levicovou silu, bohuzel ta si s sebou stale nese
stigma z minulosti. On ale vyjadruje nadéji, Ze jejich role neskoncila
a jejich moment jesté prijde. Podle néj totiz levice haji zajmy,

které aktualné nejsou Uplné patrné, ale blizi se dalsi pramyslova
revoluce a tam budou mit odbory — ale i dalsi levicové sily —
dulezitou roli. Odbory maji nyni oproti politickym stranam vyhodu,
protoze pozadavky, které haji, jsou pro obcany srozumitelné&jsi.

Ted jsou ve spolecnosti relativné ukotveny a lidé zac¢inaji stale vice
chapat, jaké zajmy odbory nyni haji. Mimo problematiku odbort
respondent komentoval celkovou proménu vztahu Cecht1 k politice
v poslednich letech, a za obrovsky prinos poklada prichod novych
stran. Ty podle néj ,upustily paru“ nespokojenym obcantim

a zlepsily vizaz politiky, kdyz se do ni zapojily po boku starych stran.
Dokazaly do politiky vtahnout nové osobnosti a myslenky a dat ji
nadech néceho nového. Mimo anti-politiku respondent zminuje
jako dulezitou okolnost levicové politiky antikomunismus: ten uz je
ale podle n€¢j vy¢pély a nikoho nezajima, pro nikoho nema smysl jej
vyuzivat.

Respondent 4 glosuje situaci soucasné ceské levice jako urcity
rozkol: na jedné strané tu existuje vyCerpana stranicka levice, ktera
neni schopna reagovat na velké vyzvy soucasnosti, jako jsou napf.
migracni krize nebo klimaticka zména. Proto podle néj nastupuji
nové typy stran, které — do znacné miry opravnéné — kritizuji
podil soucasné levice na stavajicim stavu. Druhy pohyb se pak
odehrava v nestranické levici, ktera se rozsiruje (tematicky

i geograficky) a umi absorbovat a nabizet nova témata; stava se
pestiejsi. Lépe dovede reagovat na nové trendy, napr. v Cesku
iniciuje boj proti klimatické zméné. Respondent se domniva,

Ze strany nedovedou nové impulzy vstiebat a nedovedou ani
pritahnout nové cleny nebo sympatizanty. Strany podle n¢j
nechapou, proc by vlastné mély na tyto impulzy reagovat, a nevi to
proto, ze ,nemaji lidi, ktefi by jim to vysvétlili. Divodem muze byt
podle respondenta obecné post-socialisticka situace, kdy je ucast

na fungovani politickych stran spolecensky neatraktivni a nelaka
nové kadry. Situaci ceské levice podle n€j determinuje i spoluprace
stranické a nestranické levice: ta je Spatna a slaba, pricemz hlavni
vinu na tom nese stranicka levice. Na strané levice nestranické
integrace probiha — a to napfr. v ramci klimatického hnuti, kde
spolupracuji environmentalné orientované organizace s radikalni
levici a jiz nedochazi k ostrakizaci radikalni levice. Problémy pri
této spolupraci byly predznamenany jiz drive, naposledy pak béhem
migracni krize. Tehdy podle respondenta doslo ke sdruzovani levice
s liberalnimi neziskovymi organizacemi, coz bylo kritizovano ze
strany liberalniho tisku a vét§inového ,nepolitického® neziskového
sektoru.

Problémy a vztahy

Podle Respondenta 1 je hlavnim problémem levice jeji
roztri§ténost — ke kazdému tématu existuji desitky organizaci,
které se neustale dale fragmentuji a rozpadaji. Je tomu tak napfr.
u zelenych, mladeznickych organizaci levicovych stran, nebo

iu odboru. Problémem levice je podle néj dale to, Ze neumi
pracovat s obcany jako se sympatizanty, a ne pouze jako se Cleny:
takovy platformismus by umoznil propojovani vétsich pocta
podporovateld. Napft. velké odborové konfederace ani nechtéji
navazovat vazby s dalsimi aktéry. Respondent se domniva, Ze
hlavnim problémem jsou pritom administrativni elity stavajicich
velkych levicovych organizaci, které nemaji zajem na spolupraci.
Epizodicka spoluprace mezi CMKOS a ProAltu béhem Necasovy
vlady probéhla navzdory silnému odporu ze strany odbort,

a nic dal$iho uz na tuto formu spoluprace nenavazalo. Odbory
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se podle néj boji aktivismu a nécemu, co neodpovida jejich
LZivotnim standardum, se radé€ji vyhybaji. Nejde podle n¢j

o jakoukoliv imyslnou strategii, prisuzuje to mentalni lenosti

a byrokratické zapouzdrenosti, a také spoléhani se na clenskou
zakladnu. Odbory by se podle respondenta mély vic aktivizovat, ale
nedéje se to. Nestranicka levice podle néj ma zajem o spolupraci

a provazanost, zatimco stranicka levice, véetné odboru, tento zajem
nema — pripadnou spolupraci navazuji s vybranymi organizacemi,
které odpovidaji jejim zgjmum a zvyklostem. Spoluprace
nestranické a stranické levice je proto spise na nizké arovni, a ne

na Urovni napft. spolecnych akci. Problém spoluprace pritom dnes
neni problémem geografickym (tj. problém propojovani geograficky
vzdalenych organizaci a skupin).

Podle Respondenta 2 je hlavnim soucasnym problémem levice
skutecnost, ze neumi svij program vysvétlit srozumitelné lidem

a pripravit se na vyzvy budoucnosti jako jsou napr. nedostatek
vody, problém pristupu ke vzdélani, dostupnost bydleni. Dal§im
dulezitym problémem je podle né&j spoluprace: néjaka spoluprace
mezi levicovymi subjekty probiha, ale pouze s obtizemi, protoze
spousta levicovych subjekti odmita s KSCM spolupracovat

a ostrakizuje ji, a levice tak i nadale zustava roztristéna. Spolecné
aktivity méla podle respondenta KSCM napf. s mensimi aktéry pri
pripravé kandidatni listiny pro volby do Evropského parlamentu,
ale tato spoluprace — jako vSechny ostatni — je podminéna plnénim
programu KSCM, coz je neprekrocitelna podminka. Komunisticka
strana podle néj spolupracovala napt. i se Stranou prav obcant

v komunalnich volbach, ale opét pod podminkou respektovani
programu. Strana by se podle jeho slov nebranila ani spolupraci

s obcanskymi sdruzenimi a spolky, napf. zamérenymi na ochranu
zivotniho prostredi. Obcansti aktivisté jsou ale z jeho pohledu
spise ,nevyzralé osoby*, které nevi, jak uplatnit vliv v realné
politice, a proto je nutné je socializovat, zaclenit do realné politiky,
napf. v ramci stranické ¢innosti. Levici v Cesku respondent déli

na ,ekologickou levici“ a ,,nas proud® Vztah k odborim vnima

respondent jako specificky, protoze odbory jsou podle jeho nazoru
organizace, které ,nesmi délat politiku®, a nevnima je tedy jako dalsi
soucast levice. Spoluprace s nimi je legitimni, ale nesmi slouzit jako
zaklad pro politiku — podle respondenta ,strany délaji politiku,

a odbory maji hajit prava pracujicich®

Respondent 3 povazuje za hlavni problém levice také jeji
fragmentaci a roztriSténost, dale neochotu obcanti ménit politické
strany zevnitr, a konecné kratkozrakost ¢asti neformalnich
levicovych subjektt, které prejimaji levicova témata, ale nejsou
schopny je prosadit a dlouhodobé udrzet. Pro situaci levice

v Cesku je rovnéz symptomaticky systém vztahi mezi predstaviteli
hlavnich levicovych sil: socialni demokracie do jisté doby
spolupracovala s komunisty, napr. na komunalni Grovni, a fungovalo
to bezproblémoveé. Nyni to v§ak podle respondenta na celostatni
urovni vypada zcela opacné — prevlada podle néj pragmatismus

a vzajemné se vyhranovani, bez ochoty ke kompromisum

a porozumeéni. Bohuminské usneseni, které socialni demokracii
zakazovalo spolupraci s komunistickou stranou, podle néj neni
funkéni, a bylo navic prolomeno spolupraci v soucasné vladeé.
Respondent se domniva, ze okolo tohoto zakazu se vzdy vedly
vasnivé debaty, on ale soucasné nikde nevidi Zivotaschopnou
komunistickou stranu. Ta soucasna podle néj neni néco, co by se
dokazalo trvale reprodukovat, jde o pomalu zanikajici politicky
subjekt. Existuje naopak velky potencial spoluprace s obcanskymi
sdruzenimi, ale ta se casto chovaji nevypocitatelné: po snaze
socialni demokracie o zakladani ob¢anskych sdruzeni a poskytovani
prostoru se obcanska sdruzeni obraci ke strané zady — neidentifikuji
se s levici a neuvédomuyji si, Ze k jejich vzniku levice prispéla.
Odbory jsou potencialné silnym partnerem socialni demokracie —
nyni podle respondenta komunikuji se vS§emi stranami, ale
uvédomuyji si, Ze socialni demokracie je jejich nejbliz§im partnerem.

Problém aktualniho napéti a fragmentace mezi kulturné
progresivni a kulturné konzervativni levici pak podle
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respondenta neni napétim mezi dvéma existujicimi kridly
socialni demokracie. Strana podle néj ted spiSe zaziva jistou
bezradnost, a ¢eka na vyraznou osobnost, ktera by ji vtiskla
jednotici motiv. Neni totiZ momentalné prili§ myslenkove
propojena: jsou tu mladi a progresivni ¢lenové a sympatizanti,

a soucasne i starsi materialni kridlo. I presto ale podle néj toto
rozdéleni neni fatalni, strana se dokaze i nadale propojovat

a uveérit v projekt socialni demokracie jako celku. Stépeni na téma
migrace (ale i dal$i) podle respondenta prochazi celou spolecnosti
ijednotlivymi rodinami, a neni to pouze problém socialni
demokracie. Neochotu obcanu vstupovat do politickych strana

a ménit je zevnitf popisuje respondent neochotou ,prochazet
institucemi®, coz implikuje jejich snahy o zakladani nestabilnich
malych subjektu a naslednou nemoznost udrzet v politice jasny
levicovy kurz. Politické strany podle néj pretavuji néktera témata
tak, Ze jsou snad pristupnéjsi verejnosti (a tedy i méné ideologicka
¢i principialni), a jsou schopny je také nasledné dlouhodobé
prosazovat a realizovat.

Respondent 4 tvrdi, ze hlavnim problémem levice je jeji
institucionalni slabost. VSechny nestranické levicové organizace jsou
podle néj kirehké. Levicové strany tuto slabinu nemaji, ale jsou podle
né&j zase myslenkové slabé, protoze nemaji aparat na komunikaci

s obcanskym sektorem a vstrebavani novych myslenek, ani vlastni
myslenkové zazemi a dobrou vnitfni organizaci. U nestranické
levice jde o slabost struktury obecné — jednotlivci se podili na
chodu organizaci a jejich aktivitach, ale vétsinou to provadi jako
dobrovolnici nebo jako ne adekvatné odménovani zaméstnanci,
kteri nekvalitni zazemi a nedostatek financi kompenzuji velkym
nasazenim. Nestranické levicové organizace podle respondenta
typicky nemaji vlastni kancelare, velké lidské zdroje ani zdroje
financ¢ni. Strany vyuzivaji statni prispévky, ale bohuzel neprili§
efektivné — kvuli byrokratizaci a vnitfnim zdjmovym skupinam
dochazi ¢casto k mrhani zdroju a jejich odtékani mimo stranické

struktury.

Dalsim duleZitym problémem levice je historické bfimé: v Cesku
jde typicky o antikomunismus, kdy jakykoliv politicky program
nebo aktér nalevo je podprahové povazovan za totalitarsky,
zatimco pravicové nazory jsou povazovany za néco prirozeného.
Je to pravé levice, kdo musi neustale podpirat své pozadavky
argumenty a empirickymi priklady. Jako priklad respondent
uvadi diskusi nad uzaviranim smlouvy o Transatlantickém
obchodnim a investi¢nim partnerstvi (TTIP), kdy to byla levice,
ktera musela obhajovat sviij negativni postoj, zatimco opacny
tabor mél na své strané ,selsky rozum® Radikalni levice je podle
respondenta nominalné asociovana s KSCM a automaticky
povazovana za antisystémovou, byt to neni opravnéné a blokuje
to nasledné spolupraci v levé ¢asti politického spektra. Nicméneé
antikomunismus podle néj ustupuje, coz je dusledkem

generacni zmény. Cast neziskového sektoru je podle néj levicové
orientovana, ale nechce se jako levicova deklarovat a tvari se
jako nepoliticka. Divodem je jiZ zminéna Ceska preference
nepolitické politiky: vytvari se dojem, Ze jakykoliv aktivismus je
neobjektivni, zatimco ¢ast think-tanki — byt s jasnym politickym
profilem — se tvari jako objektivni a je takto z¢asti také prijimana.
Odbory jsou podle respondenta levicové, byt to také nechtéji
otevrené priznavat — ale ve svych propagacnich materialech to
mimodék priznavaji.

Konecné dalSim soucasnym problémem celé levice, uzavira
respondent, je, Ze vznikl prikop, a to béhem nedavnych krizi v Syrii
a na Ukrajiné, které pokracovaly i béhem uprchlické krize. Radikalni
levice se ve sporech, které oba procesy vyvolaly, nechtéla priklonit
ani na jednu stranu (tj. ani na stranu puvodniho establishmentu

v danych zemich, ani na stranu liberalniho mainstreamu), a tim se
jesté vice odcizila zbytku levice — té konzervativni i té liberalni.
Cast podporovatelu tradi¢ni levice se pak pomérné neprekvapivé
priklonila k populismu SPD.
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Témata

Respondent 1 vnima soucasna témata levice pomérné konkrétné —
je to pro néj spoluprace s polskymi odbory nad otazkou
preshraniéni prace — prace Polaku v CR a Cecht v Polsku.

Napft. v podniku Skoda Auto v Kvasinach pracuje velké mnozstvi
polskych zaméstnancu, ktefi neznaji svoje pracovni prava v Cesku,
a Casto nejsou odboroveé organizovani. Obecnéjsim tématem je

zde tedy nabor i cizinci do ceskych odboru a dale napt. omezeni
propustnosti statnich hranic pri prevozu zbozi a v dopravé mezi
Ceskem a Polskem.

Dalsim tématem levice — nejen té odborové — je podle
respondenta prohloubeni spoluprace mezi vSemi odborovymi
seskupenimi. Jenom tak bude podle néj mozné prosazovat spolecné
pozadavky a cile, napr. rist minimalni mzdy. Pravé v tomto tématu
se angazovala CMKOS samostatné bez konzultace s ostatnimi
odborovymi svazy a nakonec nedokazal prosadit pivodni predstavu.
Nasledné se k tématu spolecné vyjadrily dalsi odborové organizace,
ale rovnéz neuspésneé.

Respondent 2 povazuje za jedno z klicovych soucasnych témat
levice klimatické zmény, a dale robotizaci prace a jeji danéni.
Velkym tématem podle néj samozrejmé zustavaji vSechny
nerovnosti v socialni oblasti. Komunisticka strana se ale podle
jeho slov vénuje i dal§im tématim, jimiz jsou napr. doprava
bydleni a téma exekuci. Dal§im dulezitym tématem je péce

o seniory, coz je narustajici problém.

Respondent 3 se domniva, Ze velka ¢ast obyvatel CR Zije
tésné nad hladinou chudoby, ale levice toto mnohdy nevnima
a problém dostatecné nezviditelnuje. Proto by se ceska levice
méla inspirovat v zahranici. S technologickou revoluci dale

vznikaji zcela nova témata, ktera do ceské politiky prinasi spise

mladsi generace politiki — jde napft. o transformaci prumyslu na
prumysl 4.0 atp. Ale tato témata v Cesku ne vzdy rezonuji: strany
ani obcané na n€ nejsou pripraveni, protoze chybi verejna diskuse
a konkrétni nasledky téchto procesu jesté nejsou prilis patrné.
Tato nova politicka témata prinaseji vzdélani lidé se zahrani¢nimi
zkuSenostmi, ale zatim je podle respondenta nejsou schopni
priblizit ani spolustranikum, natoz pak obcanum.

Podle Respondenta 4 je klicovym tématem (radikalni) levice
volebni projekt, tj. zaloZeni nové levicové politické strany. Ta by
meéla sjednotit existujici nezavislé levicové sily a posunout jejich
aktivity na vyssi Groven. Dulezitym tématem je pro néj také
klimaticka zména, ale soucasné problematika bydleni, dluht,

a exekuci. Mimo to existuji pro radikalni levici vice ,rutinni témata“
jako jsou oslavy prvniho kvétna apod. Na levici obecné se podle
néj také diskutuje o robotizaci, digitalizaci — prumyslu 4.0 ¢i

o nepodminéném zakladnim prijmu. Poslednim tématem — spiSe
prubézneé reflektovanym a s organizaci spjatym — tématem je pro
respondenta fungovani stavajiciho nakladatelstvi, které by mélo
produkovat knihy a dalsi publikace.

Zdroje a organizace

Kdyz Respondent 1 hodnoti problém organizace a zdroji v pripadé
odbor, tvrdi, ze odbory maji v zasadé dvé moznosti — bud’
fungovat na principu ¢lenskych prispévku, a tedy i byt zavislé

na téchto prispévcich, nebo hospodarit s majetkem clenskych
organizaci, z jehoZ vynosu pak odborova organizace funguje.

Mezi odbory podle néj (mj. i kviili manazerskym pochybenim na
pocatku devadesatych let) prevladl model zalozeny na clenskych
prispévcich. Odbory ale bohuzel ztraci ¢leny a neumoznuji ¢lenstvi
zameéstnancim mimo svoje cleny, ¢imz se uzaviraji a podkopavaji

i svoje finan¢ni moznosti. Nezavislé odbory se proto snazi jit tou
cestou, ze umoznuji clenstvi de facto komukoliv (tj. neomezuji
Clenstvi pouze na zaméstnance konkrétnich podniku). Dalsi
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moznosti pro odbory, jak ziskat zdroje, je vyuzivani grantové
podpory verejnych instituci. Na tyto prostredky ale nemohou
dosahnout mensi odborové organizace, pouze velké konfederace,
které si pristup k témto prostredkim monopolizovaly.

Podle Respondenta 2 funguje komunisticka strana na zakladé

jasné viceurovnové struktury — od mistnich zakladnich organizaci
a meéstskych vybort jde hierarchie vyse na okresy, kraje a vykonny
vybor strany. Pro stranu je ale soucasné dulezita vnitini demokracie
strany — c¢lenové diskutuji o vSech dokumentech politické povahy,
u provoznich véci pak maji hlavni slovo konkrétni vykonni
pracovnici. Z hlediska zdroju jsou podle respondenta klicové ¢lenské
prispévky, a byt je financovani strany vicezdrojové, stat by se mél
na tomto financovani podilet vice. Jednou z moznosti, jak navysit
finanéni zdroje, by podle n€j napr. mohlo byt umoznéni podnikani
i pro politické strany, a to konkrétné v socialnich sluzbach.

Kdyz Respondent 3 popisuje vnitini organizaci socialni demokracie
a zpusoby rozhodovani, zdiraznuje, Ze jsou tyto procesy kriticky
dulezité pro zplsob, jakym se vytvari politicka rozhodnuti a jakym
se ,déla“ politika. Ve strané je podle né€j nutné pracovat na tématech
a dlouhodobé je resit, a soucasné usilovat o jejich podporu ze strany
obcanské spolecnosti. Zajimavy je jeho postreh ohledné zvySovani
vnitrni reflexivity organizace — je podle néj totiz nutné neustale se
ptat seniornich a politicky exponovanych ¢lent strany na davody
jejich politickych rozhodnuti. Strana pak podle respondenta diky
takovéto vnitrostranické kontrole déla odpovédnéjsi politiku.

Ve strané v breznu 2019 probéhla zména stanov, coz respondent
povazuje za nezbytné kvuli zrychleni toku informaci, a tedy i lepsimu
konkurovani mensim politickym subjektiim. Reforma podle néj
soucasné prinasi i horsi véci — napft. se tim zmensuje prostor pro
vnitrostranickou debatu. Ale doba se podle jeho slov zrychlila a je
nutné se tomu prizpusobit. Toto ,zrychleni“ by mélo udrzet divéru

verejnosti a zlepsit v jejich ocich akceschopnost strany.

Respondent dodava, Ze z hlediska zdroju je pro stranu
symptomatické, ze prili§ nespolupracuje s podnikateli a snazi se
spise o zapojeni sympatizantu, kterym tato podpora dava smysl.
Na lokalni urovni podle respondenta chybi financni zdroje, a proto
se generuji spiSe zdroje od individualnich ¢lent, ktefi pracuji i jako
dobrovolnici. Nestrani¢ti dobrovolnici jsou podle jeho slov spise
méné casti.

Podle Respondenta 4 tvori clenské prispévky jeden ze zdroju
prispévku ceské levice, pro strany je ale spiSe marginalni. Strany
podle néj nevyuzivaji potencial, ktery maji nebo mély — napr.
vlastni znacny majetek, se kterym ale z jeho pohledu neumi prilis
dobre nakladat. Nestranicka levice na ¢lenské prispévky spoléha,
stejné jako na benefi¢ni akce, a pouze vyjimecné na granty, protoze
ty jsou administrativné narocné. Nestranickym organizacim podle
néj chybi struktura, ktera by pomahala s fundraisingem. Mohla

by mit napft. podobu sdilené struktury, ktera by upozornovala

na grantové prilezitosti a vyzvy a pomahala s jejich administraci.
Udrzitelny zpusob financovani nestranické levice by podle néj
mohl zahrnovat napf. socialni podniky nebo druzstva, coz by

jl umoznilo fungovat 1épe nez ted. Z hlediska rizeni organizace
respondent uvadi, ze zahrnuti vSech do rozhodovani je dulezité, ale
jeho organizace se vydala spiSe cestou specializace a déleni témat
do pracovnich skupin, kdy spise dochazi k podrizovani organizacni
struktury ciliim organizace nez naopak.
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Zavery

Zprava prinesla popis a analyzu stavu ceské levice v riznych
oblastech. Jejim prvnim cilem bylo analytické rozclenéni sirokého
pole ceské levice na nékolik sektorti, okolo kterych se nasledné
pokusila organizovat analytickou strukturu.

Nejprve prinesla prehled organizacniho vyusténi vSech sektoru

a nasledné se pokusila popsat jejich organizacni zdroje. Dale popsala
a analyzovala kontext, ve kterém se nyni ceské levice nachazi — tzn.
obecnéjsi preference obyvatel, interakce s dalsimi politickymi
organizacemi a konecné prehled soucasnych médii. Konecné studie
prinesla vysledky polostrukturovanych rozhovoru s predstaviteli
zminénych ctyr sektort, a to s ohledem na samotnou definici levice,
jeji situaci v Cesku, aktualni problémy levice, jeji témata a konecné
jeji zdroje a organizace.

Toto zavérecné shrnuti prinasi syntézu vsech uvedenych casti.
Uroven sitovani a spoluprace organizaci

Spoluprace mezi levicovymi organizacemi je faktor, na ktery
narazi Ceské levice od samotného pocatku. Levicové pole je silné
polarizované ze dvou duvodu. Jednak ocividné dochazi — stejné
jako v jinych tematickych sektorech napr. ceského neziskového
sektoru — k ideologickému a jinému soupereni mezi jednotlivymi
organizacemi, a to o volebni podporu nebo priznivce, potazmo pak
o zdroje nebo rovnéz o pristup do politického systému (byt tento
posledni typ soupereni je v pripadé ceské levice spiSe minoritni). Toto
je bézny model interakce mezi riznymi organizacemi podobného
zameéreni, ktery se objevuje napr. pri uchazeni se o granty, ve snaze
monopolizovat si urcité téma, v organizovani protestu na stejné
téma nebo pri fundraisingovych aktivitach. Soucasné s tim se ale

v pripadé ceské levice uplatnuji dalsi, tentokrat externi faktory.

Rozhovory s respondenty poukazaly na dva klicové — anti-politiku

a antikomunismus. Oba tyto faktory maji tendenci udrzovat
politickou levici izolovanou a odrazuji jeji pripadné spojence.

Anti-politika je fenoménem, ktery presahuje pole politické levice,
ale uplatiuje se na ném. V zasadé jde o odpor ke vSemu, co odkazuje
k politice jako povolani, politice jako organizovanosti nebo politice
jako strategii ke vznaseni verejnych pozadavku. Jak uz bylo receno,
absence otevreného politického nazoru je v ceském prostredi stale
uprednostniovana a vnimana jako vice legitimni, nez formulace
nazoru s odkazem na politické hodnoty nebo cile. Typicky jde
predevsim o zpusob ,ramovani® urcitych druht pozadavka nebo
aktivit: kdyz politicka levice pri dosahovani konkrétniho cile vyuziva
politickou rétoriku, odrazuje tim typicky predstavitele neziskovych
organizaci, které usiluji o totéz. Napf. ramovani navrhu na novou
politiku bydleni jako pomoci rodinam s détmi nebo starym lidem
je vSeobecné povazovano za prijatelné; ramovani stejného navrhu
snahou regulovat zisky developeru a rozsirit kontrolu obce nad
soukromym vlastnictvim je pro velké mnozstvi aktéri neprijatelnou
»zideologizovanou® konstrukci.

Podobnym faktorem, ktery uz ale smeéruje cisté proti levici,

je antikomunismus. Tento fenomeén je zajimavy tim, Ze na

rozdil od anti-politiky je vyuzivan také levici proti ni samotné.
Antikomunismus socialni demokracie namireny proti spolupraci
s komunistickou stranou byl z¢asti vynuceny tehdejsim
prevladajicim politickym diskurzem, nicméné soucasné jej
pomahal udrzet a reprodukovat. V konecném dusledku se pak
antikomunismus po celou dobu svého pusobeni trvale obracel proti
socialni demokracii samotné (at jiz formou neprimého ramovani,
nebo napt. identifikaci nékterych ¢lent socialni demokracie jako
byvalych komunistt, a tedy i snahou o jejich vyrazeni z politické
soutéze).

Problém spoluprace na levici byl reflektovan vSemi respondenty:
odbory a socialni demokraté poukazuji na celkovou roztristénost
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organizacniho pole levice a na izolovanost odborovych konfederaci,
a spise pausalizuji roli antikomunismu. Predstavitel komunistické
strany zrejmeé nejvic pocituje jeji izolovanost a zdiivodnuje

to antikomunismem, podle predstavitele radikalni levice je
antikomunismus opravdu stale pritomen (byt ustupuje), ale hlavni
délici linii je otazka politickych preferenci v kazdodennich otazkach
(napriklad v zahraniénépolitickych udalostech). Prestoze je tedy
spoluprace vSsemi respondenty hodnocena jako dulezita, lisi se
pri¢iny i zpusoby, jak k blokovani této spoluprace dochazi. Zajimavé
je nejen to, co od respondentll v této souvislosti zazniva, ovsem i to,
o ¢em respondenti ml¢i.

Dulezitym vychodiskem je identifikace pojeti levicové identity

u ruznych sektort levice: odborarské pojeti klade velky duraz

na tradici boji proti chudobé a navrat k materialistické tradici.
Komunistické pojeti jednoznacné preferuje zakladni a vSeobjimajici
solidaritu, ktera je vnimana jako podminka preziti lidského druhu.
Socialni demokracie naproti tomu klade diiraz na moderni
liberaln€jsi pojeti rovnosti, a to rovnost v pristupu ke sluzbam
moderniho (socialniho) statu. Pro radikalni levici jde o odpor proti
kapitalismu, ktery vykofistuje jak lidi, tak prirodu. Zajimava je

dale navazujici striktni definice levice, se kterou se lze setkat jak

v odborarském, tak i komunistickém pojeti: prave jejich chapani
levice ma byt tim, na kterém by se mél vystavét pripadny spolecny
program, aniz by byly zrazeny levicové principy. Soucasné s tim
nicméné zazniva odborova kritika do vlastnich rad, ktera hovori

o zaslepenosti a neschopnosti navazovat vztahy s odliSnymi
politickymi proudy a organizacnimi formami. Z tohoto hlediska
se tedy nejvétsim problémem jevi asi komunisticky izolacionismus
a lpéni na vylucné levicové autenticité, v kombinaci s prejimanim
diskurzu anti-politické politiky. Zastupce komunisti poklada
odbory za nepolitického aktéra a neuvazuje o nich jako o soucasti
politickeé levice, politické aktivisty pak povazuje za ne zcela politicky
socializované aktéry, se kterymi je nutné dale pracovat. Toto je

tedy mnohem silnéjsi vnitini blok kooperace, nez neshoda dana

politickymi nazory nebo organizacni zapouzdrenosti, kterou
demonstruji zbyvajici respondenti. Ostatné, jak ukazuje historie
politickych kampani, oba tyto faktory uz byly v minulosti nékolikrat
prekonany. Zajimavé je dale to, jak se respondenti vyhybaji tématu
mezinarodni spoluprace.

Navrhy pro zlepseni situace — zdroje a kontext

Mimo jiz uvedené problémy kooperace napric riznymi levicovymi
sektory existuji dvé dalsi priciny slabosti soucasné ceské levice. Témi
jsou problém zdroju a problém kontextu.

Z hlediska zdroju je patrné, ze pole levicovych organizaci je
vysoce heterogenni a pozoruhodné presné odpovida typologizaci
ruznych modu politického aktivismu, ktera byla rozvinuta na
mnohem §ir§im vzorku organizaci obcanské spolecnosti, nez je
jenom politicka levice. Ukazuje se, Ze zde vedle sebe existuji tri
velmi odli$né fungujici organizace: na jedné strané ,stary“ zpusob
generovani zdroju skrze cleny, ktery je patrny zejména u odboru,
a ktery predstavuje dominantni typ zdroju. Tento typ levicovych
organizaci je bohaty i na pocet profesionalnich zaméstnancu
podilejicich se na chodu organizace. Odborum zajistuje organizacni
i politickou stabilitu, byt se na ni podepisuje klesajici ¢lenstvi

v odborech, jak uvadi Respondent 1.

Vedle toho existuji organizace, které operuji s malym poctem clent

i personalu a své prijmy generuji z vnéjsiho prostredi organizace. Sem
patri jak nové advokacni organizace, tak i radikalni levice — obé jsou

si podobné z hlediska lidskych zdroju, pricemz odlisnosti muzeme
nalézt ve zpusobu, jakym mobilizuji financni zdroje. Radikalni levice
je vice nez nové advokacni organizace zavisla na clenskych prispévcich
a nadacnich grantech, zatimco nové advokacni organizace vyuzivaji
spiSe individualni financni prispévky a granty z EU. Strukturalné jsou si
ale oba typy ziskavani zdroju spiSe podobné.
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Konecné treti typ organizacniho modelu predstavuji politické
strany. Ty jsou zde zastoupeny komunistickou stranou a uz

na prvni pohled je zfejmé, Ze jde o svébytny typ fungovani
politické organizace. Relativné obrovska clenska zakladna
presahuje prumérné odborové svazy, k tomu se pridava velky
profesionalni aparat, ktery se podili na chodu organizace ve smyslu
administrativnim i odborném/ politickém. Strany obecné navic
disponuji relativné rovnomérnym pokrytim narodniho prostoru,
¢imz prekonavaji typické omezeni vSech ostatnich organizacnich
typu. Ten hlavni rozdil ve smyslu financ¢nich zdroju pak spociva

v dominanci statnich zdroju (prispévky na ¢innost politickych stran
a thrada nakladt na volby).

Z hlediska reflexe se zdroje stavaji tématem zejména pro radikalni
levici. Respondent 4 uvadi tézkosti, které ma tento typ organizaci

s mobilizaci lidskych i finan¢nich zdroja, a poukazuje na moznosti
sdileni téchto zdroju — samozrejmé za predpokladu fungujici
spoluprace. Jednim z jeho navrhu je zalozeni sdilené fundraisingové
kancelare, ktera by se orientovala zejména na ziskavani zdroju

pro radikalni levici a nové advokacni organizace. Potencialnimi
prijemci by zfejmé mohly byt i soucasné nezavislé odborové
organizace, které nemaji oporu silné clenské zakladny, a proto by

se rady do budoucna orientovaly na ziskavani verejnych grantu.
Takové opatreni by zrejmeé bylo funkéni spiSe pro mensi organizace,
nicméné prave ty jsou v soucasnosti z hlediska zdrojii ohrozeny
nejvice. Dalsim doporucenim by mohla byt snaha o intenzivnéjsi
spolupraci napric levicovymi sektory: napr. od radikalné levicovych
aktivistl1 zazniva kritika neefektivni spravy majetku u odbort

i velkych stran. Jejich plytvani je srovnavano s vysokym pracovnim
nasazenim v organizacich fungujicich na neziskovém zakladé.
Systém dlouhodobéjsich granti nebo kontrakti mezi velkymi
organizacemi a politickymi stranami na stran€ jedné, a novou
advokacni a radikalni levici na strané druhé, by tento problém
pomohl zmirnit. Predpokladem toho je samozrejmé reseni

problematiky vzajemné spoluprace, jak byla popsana.

Druhym problémem slabosti ceské levice je stavajici spolecensky
kontext. Dva dulezité rysy ceské politické kultury — anti-politika
a antikomunismus — jiz byly zminény. Proto lze prejit k reflexi
sirsiho socialniho prostfedi. Ceska levice funguje v prostredi,

ve kterém jsou nékteré momenty z éry ,realného socialismu*
povazovany za jedny z nejostudnéjSich v moderni historii

ceskych zemi; nicméné soucasné s tim je (byt méné) negativné
hodnocen i polistopadovy vyvoj a transformace. Z komentara
Respondenta 1 a Respondenta 3 uz nicméné plyne, Ze anti-
levicovy a antikomunisticky étos v Cesku zeslabl a situace se pro
levici muze zacit ménit. Zajimavé je, Ze toto se prili§ neodrazi

v sebe-identifikaci levicovosti u ceskych obcanti — podil levicové
orientovanych obcanu i volebni preference hlavnich levicovych
stran vytrvale klesaji navzdory (pocitovanému) klesajicimu
antikomunismu. Lze se tudiz domnivat, Ze hlavnim konkurentem
levice prestala byt (predpokladejme, Ze docasné) pravice se svym
antikomunismem, ale spise se ji staly nové politické subjekty,
které vyuzivaji levicova témata a rétoriku, aby tak ziskaly volice

z levé casti spektra. Reflektuji to vSechny sektory ceské levice, byt
nejsou schopny tomuto nastupu celit. Cim se vlastné lisi rétorika
novych subjektli — zejména pak ANO a SPD — od rétoriky levice?
To, co v jejich diskurzu zcela dominuje, je depolitizace levicovych
témat a jejich michani s principialné protichudnymi politikami
(zvysovani duchodu a snizovani dani), a to v souladu s tradicemi
ceské nepolitické politiky. Dluzno dodat, Ze ani velka ¢ast levice
nebyla dlouhodobé schopna se vymanit z dominantniho liberalniho
diskurzu zameéreného na redukci lidskych prav na prava politicka,
ekonomizujici rétoriku a uprednostnovani individualistického
vykladu spolecenskych procesu. Pravé proto nyni cesky voli¢ nevidi
prilis mnoho rozdilu v rétorice ANO nebo CSSD a neciti potfebu se
identifikovat s levici.

V tomto smyslu ¢eka ceskou levici stale dvoji cesta. Nejprve bude
muset svést bitvu o minulost, ktera zistava stale jejim temnym
prizrakem, a bude i nadale — byt zfejmé méné casto — slouzit jako
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nastroj jejiho zpochybnovani. Snaha o utlumeni ¢i delegitimizaci
antikomunismu po triceti letech od zmény rezimu by meéla spocivat
ve vyporadani se s historii jinak nez jejim pausalnim odmitnutim.
Soucasna historicka véda (M. Pullman, P. Kolar, P. Houda, A.
Gjuricova, M. Spurny a dalsi) dava ceské levici do rukou rozsahla
fakta a nabizi necernobily pohled na cesky socialismus pred rokem
1989. Nabizi tak i nastroj, jak postupné meénit ¢i spiSe rozsirit
vnimani nedavné historie ceskou verejnosti. K tomu bude muset
levice svést rovnéz bitvu o politickou politiku, kdy je nutné politicky
program levice formulovat v terminech politickych, a nikoliv

v terminech moralky a estetiky. Znamena to lépe propojovat
konkrétni pozadavky a politiky s obecnymi politickymi principy

a hodnotami jako jsou rovnost, solidarita, nabozenska svoboda

a dalsi.

Vsechny tyto kroky — navrat k politické rétorice, odmitnuti anti-
levicového vykladu historie a nalezeni cesty k levicovym voli¢im —
jsou nicméné podminény proménou medialni krajiny. Je zajimavé,
Ze od zadného z respondentl nezaznéla explicitni kritika
nedostatku levicovych médii v ceském prostredi. Nicméné situace
je v tomto smyslu pomérné Spatna, jak ukazuji i nedavné studie na
toto téma. Bez médii s celoplosnym dopadem je iluzorni ocekavat,
Ze Ceska levice nebo néktera jeji cast uspéje s prosazovanim vyse
uvedenych bodu. Soucasny stav muze byt pro vznik silného
levicového média pomérné priznivy: dnes existuje silna poptavka
zejména mezi typickymi volici levice po médiu, které by odmitlo
dominujici liberalni mainstream a nabidlo kriticky pohled nejen

na ekonomickou a politikou situaci v zemi, ale rovnéz na déni

v zahranici. Tuto funkci v soucasnosti plni série tzv. alternativnich
zpravodajskych servert, pripadné soukromych televiznich stanic,
které nabizeji produkci pochybné kvality a obsahu a zneuzivaji svoji
roli skrze §ireni narodoveckych a konzervativnich stereotypu. Cilem
vSech levicovych sektorti by mélo byt vytvoreni vlastni alternativy
k této casti medialni sféry namisto toho, aby na ni spoléhala jako na

alternativu k dominujicim médiim.

Udrzitelnost, trendy (spolecenské a politické)
a vyhlidky

Udrzitelnost ceské levice a budouci trendy se obecné budou odvijet
nejenom od materialnich a strukturalni aspektl jejich organizace
(tj. zdroju a kontextu), ale rovnéz i od schopnosti ceské levice
poskytovat svému okoli (tj. predev$im ob¢anim, médiim atd.)
kritickou zpétnou vazbu a tuto vazbu rovnéz vyuzivat pro ucely
adaptace na ménici se prostredi. V tomto smyslu je nutné zminit
jednak vnitro-organizacni prostredi, resp. jeho reflexi, jednak
témata, kterymi se ceska levice v soucasnosti zabyva.

Dulezitou soucasti vnitro-organizacniho prostredi nejsou pouze
zdroje, ale rovnéz rozhodovaci procesy. Zatimco odbory a — spise
prekvapivé — i radikalni levice dbaji podle slov svych predstavitelt
spiSe na dosahovani organizac¢nich cilQ, pro reprezentanty obou
politickych stran je vnitrostranicka demokracie naprosto klicovou
soucasti fungovani strany. Zde by bylo mozné podotknout, Ze jsou
to pravé velké organizace typu politickych stran, kde je vnitro-
organizacni ,skler6za“ potencialné nejvétsim problémem. Jak
uvadi Respondent 1, tento problém nastal u velkych odborovych
konfederaci a v soucasnosti blokuje nejen spolupraci napric dalsimi
levicovymi sektory, ale i uvnitf sektoru odbort jako takovych.

Z hlediska témat, kterymi se ceska levice zabyva, se — mozna
prekvapivé — z3jem posunul do soucasnosti az blizké budoucnosti
a, byt jde o deklarace, predstavuje urcitou zaruku toho, Ze soucasna
politicka levice neni tematicky vyprahla.

Mezi viemi respondenty panuje shoda na problematice socialnich
nerovnosti a jejich reseni. Konkrétné zaznivaji témata prav
zameéstnancu a minimalni mzdy, a to i pro zahranic¢ni pracovniky,
dale problematika bydleni a konecné téma exekuci. Druhym

z témat, byt jej ceska levice zvedla pomérné pozdé a bez vétsich
uspéchu, je potencialné to, které by levici mohlo privést mladé
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sympatizanty a voliCe ve velkych méstech: problematika bydleni
se v posledni dobé posouva vysoko na zebricku politickych priorit.
Jak ukazuje aktualni stav politické debaty na toto téma, zcela zde
absentuje principialni obhajoba regulace a obecniho vlastnictvi,
které je zatim ochotna akceptovat i mladsi generace.

Zajimavejsi nicméneé je, Ze s vyjimkou reprezentanta odbortu

a socialni demokracie panuje konsensus ohledné dulezitosti

tématu klimatické zmény a zZe by se levice tohoto tématu méla
ujmout. Toto je skutecné klicové téma blizké budoucnosti, kde se
opét da pracovat s jeho politizaci a snahou demonstrovat na ném
vyhody kolektivné sdilenych statkd, nutnosti (sebe)omezovani se

ve prospéch druhych, principu solidarity a humanity. Klimaticka
zmeéna ma potencial dekonstruovat dosud spis nekriticky prijimané
predstavy o smysluplnosti deregulace a privatizace verejnych statku,
individualni odpovédnosti za svij osud, a exkluzivity ekonomickych
kritérii v posuzovani smysluplnosti lidskych aktivit a preferenci.

Dalsim tématem, které je spiSe praktické povahy a nenese v sobé
takovy potencial pro zisk novych volicy, je prichod pramyslu

4.0, nastup digitalizace a robotizace prace a nasledny problém
dani a prerozdélovani. Toto jsou problémy, jejichz reseni bude
vyzadovano v nejbliz§ich letech. Levice v souvislosti s nimi bude
muset presvédcit spolec¢nost o spravnosti svych pohledi — byt,
jak uvadi predstavitel socialni demokracie — ,strany ani obcané

na né jesté nejsou pripraveny*. Pro odborovou levici ma toto téma
navic prichut dalsiho oslabovani clenské zakladny, a to i v kontextu
problematiky nepodminéného zakladniho prijmu.

Levicové perspektivy
Soucasné levicové perspektivy jsou — alespon z hlediska vnimani

predstavitelt soucasné levice — mirné pesimistické. Na jedné strané
panuje mirna skepse ohledné toho, zda vibec existuje v Cesku

skutecna levice — ta mifi jak na socialni demokracii, ktera se méla

levici definitivné odcizit, tak i na komunistickou stranu, ktera je
podle nékterych spise reliktem minulosti a neni schopna se nadale
regenerovat. Dalsi pesimistickym momentem je konkurence novych
politickych subjektt, které podle nékterych respondentd decimuji
levici i pravici soucasné, podle jinych nicméné pomohly uvolnit
Cesky odpor k politice tim, Ze do ni privedly nové tvare, a zvysily
tim podporu politice obecné. Tento argument ale spise zakryva
skutecnost, ze zplsob, jakym tyto nové subjekty délaji politiku,
bohuzel ublizuje nejenom stavajici politické tride jako celku, ale
predevsim politické levici. Jak bylo zminéno, v prostredi, kde byla
politika odsouzena jako moralné necista a kde byl ekonomicky

a politicky liberalismus povySen na prirozenost a zdravy rozum,
neni prili§ prostoru pro politizaci soucasnych a novych témat ani
ochoty naslouchat témto argumentiim. Proto by se levice méla
citit ohrozena nejenom ubytkem podporovatelt, ale predevsim
prohlubovanim depolitizace ceské politiky.

Konecné poslednim divodem k pesimismu je existujici rozdéleni
politické levice na vzajemné izolované (mnohdy ani ne souperici)
enklavy, které se nejenomze prolinaji velmi zridka, ale predevsim

k tomuto prolinani ¢asto nevidi ani duvod. Zatimco néktefi vnimaji
tento rozkol jako véc hodnotovou, ktera jde napric organizacemi,
dalsi jej povazuji za spor o rozdilné organizaéni charakteristiky mezi
stranickou a nestranickou levici.
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Slovenska
republika

]
Mgr. Matej Ivancik, PhD.

Pojem obcianska spolocnost ako predmet analyzy tejto studie
vyzaduje priznanie, ze spolocnost disponuje istou formou
dynamiky, ktora ju stavia do ramca chronologického vyvoja

a zaroven do posobnosti Strukturalnych faktorov, ktoré takisto
podliehaju externej a internej dynamike. Vdaka tomuto priznaniu
je predovsetkym mozné zbavit sa niektorych exkluzivnych
interpretacii obcianskej spoloc¢nosti, ktoré by ju chapali

v restriktivnom zmysle. Inymi slovami, §tudia si kladie za ciel
polemizovat s dominantnymi nazormi na obc¢iansku spolocnost
na Slovensku, ktoré samotny pojem v zasade prezumuju,
vyhybaju sa jej diskurzivnej alebo strukturalnej analyze, a tak casto
delegitimizuju niektoré snahy o jej obohatenie.

Nasledovna studia preferuje inkluzivnu interpretaciu obcianskej
spoloc¢nosti tak, aby do jej ramca bolo mozné zaradit aj organizacie,
zdruzenia ¢i hnutia, ktoré sa mé6zu vymykat striktnejSiemu
vymedzeniu obcianskej spolocnosti. Pod pojmom inkluzivna
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interpretacia rozumiem aj zohladnenie viacurovnovych struktur,

¢i dokonca prispevok k metodologickym pristupom k samotnej
obcianskej spoloc¢nosti, ktoré sa casto priklanaja k akejsi forme
progresivno-regresivnej teleologie, v ramci ktorej je obc¢ianska
spolocnost na Slovensku vnimana cez prizmu chronoloégie
ceskoslovenského, resp. slovenského disentu (Butora 2010). Na
jednej strane ide o vztahy jednotlivych aktérov k Statu a v SirSom
zmysle k spolocnosti, slovenskej aj medzinarodnej. Na druhej strane
ide o vztahy medzi jednotlivymi aktérmi, vzajomné prepojenia

na Strukturalnej, nie personalnej, baze ¢i polia pésobnosti, ktoré
svojou ¢innostou vytvaraju alebo formuja. Okrem toho, inkluzivna
interpretacia referuje aj o snahe zachytit obc¢iansku spolocnost na
Slovensku z hladiska diskurzivnej perspektivy. Z tohto hladiska sa
opieram o Foucaultovo chapanie diskurzu ako produkcie vedenia ¢i
distribucie moci, hoci limitovanej, za Gi¢elom aktivne ovplyvnovat
samotnu povahu spoloc¢nosti (Foucault 2016, Alexander 2006,
Habermas 2018).

Lavicova perspektiva je v §tadii zastipena vyhradne subjektami,
ktoré tvoria obciansku spoloc¢nost, ako je definovana na Gcely tejto
stadie. Do $tudie teda nie je zahrnuty vyskum politickych stran
alebo lavicovej perspektivy obcianskej spolocnosti cez prizmu
posobenia a politik politickych stran, ktoré mozno chapat ako
lavicové. Okrem toho, dominantna cast je venovana subjektom,
ktoré svojim pdésobenim alebo aktivitami ¢i verejne deklarovanymi
nazormi nesmeruju proti fungovaniu obcianskej spoloc¢nosti.
Existencia subjektov, ktorych nazory a/alebo prax st smerované
proti podstate demokratickej obcianskej spoloc¢nosti bude pouzivana
len ako pripadny referencny ramec za ucelom analyzy ¢innosti
demokratickych obcéianskych lavicovych subjektov.

Nie je podstatou tejto Studie ozrejmovat filozofické a historické
predpoklady obcianskej spolocnosti a jej vyvoj, hoci slovensky kontext
je nepochybne sucastou Sirsieho diskurzu o tomto fenoméne. Mnohé
z filozofickych konceptov sa aj preto odrazaju v predkladane;j stadii.

Slovenska literatira pomerne aktivne prispievala do diskurzu

o obcianskej spoloc¢nosti. Tento zaujem bol do znacnej mieri
ovplyvneny vnutropolitickym vyvojom, ktory si vyzadoval
aktivne zapojenie obcianskej spoloc¢nosti do politickych procesov
(Strecansky 2017). Na druhej strane, slovenské prispevky nemozno
vynat zo §irSieho ramca znovuobjavenia zaujmu o demokraciu ako
predmetu analyzy, najma v suvislosti s padom tzv. vychodného
bloku.! NavysSe rezonovala pomerne prenikava téza Talcotta
Parsonsa, ze obc¢ianska spoloc¢nost je otazkou evolucie (Parsons
1967). Prirodzene bolo mozné k takémuto zaveru dospiet
predovsetkym, ak nie striktne vylucne, v spolocnosti definovane;j
studenou vojnou. Inymi slovami, takito ,,evoluénu teériu“ mozno
oznacit za normativnu.

Vacsina interpretacii (Butora 2010, Strecansky 2017, Batorova —
Gyarfasova 2010) vSak prebera prave tento model, resp. jeho
Specificku liberalnu percepciu, ktort zaroven abstrahuje od
historickych a materialnych predpokladov post-totalitného

sveta, akymi boli napriklad existencia unilateralneho sveta, ¢i

tzv. Washingtonsky konsenzus.? Okrem iného, takéto interpretacie
maju tendenciu opominat niektoré smery vo vyvoji liberalnych
pristupov k ob¢ianskej spolo¢nosti (Rawls 1971)%, ¢i v pristupoch
kritickej teorie, resp. smery kladuce doraz na deliberativny
charakter demokracie. (Habermas 1996) Dalsou rovinou, na
ktorej sa pokisim demonstrovat nedostatky interpretacie
obcianskej spoloc¢nosti na Slovensku, bude zahrnutie najnovsich
prispevkov k otazke samotného povodu tohto konceptu (Feinberg

1 Renesancia demokratického diskurzu viak nemoze byt vnimana len ako nahla erupcia
polemik, ktora by reagovala na pad ,zeleznej opony*. Skor mézeme predpokladat, ze byvalé
krajiny tzv. ,vychodného bloku“ boli zahrnuté do uz prebiehajucich diskusii, ktoré mali
povod v krize demokratického diskurzu. (Ball — Farr — Hanson 1989). Okrem toho je nutné
problematizovat aj samotny pojem ,vychodny blok®, ktoré prezumuje homogenitu tohto
Uzemia, ako aj isti formu militaristickej hrozby. (Ther 2016)

2 Autorom tohto pojmu je ekoném John Williamson, ktory odkazoval na subor
ekonomickych opatreni a institucionalneho ramca, ktoré sa aplikovali na Staty v krize, resp.
po nej, alebo na staty byvalého ,vychodného bloku*, spocivajice najma v ekonomickej
liberalizacii, deregulacii a privatizacii.

8 Ku kritike Rawlsa, (Norval 2016)
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2016). Ide predovsetkym o pokus o hladanie autentickych
ceskoslovenskych, resp. slovenskych konceptov ob¢ianske;j
spoloc¢nosti v historickom kontexte, pricom doéraz sa vyhyba
linearnemu disidentskému principu (Skovajsa 2012). Vacsina
klasickych interpretacii obc¢ianskej spolocnosti na Slovensku totiz
opomina existenciu historického vyvoja, ktory pravdaze presahuje
obdobie revolucie v roku 1989. Na ich zaklade by sa mohlo totiz

javit, akoby obcianska spolocnost nemala iny, nez disidentsky povod.

Takyto pohlad je v§ak ochudobneny o strukturalne predpoklady
reformného procesu 60. rokov na jednej strane, a na strane druhe;j
opomina vyvoj, ktorym presli liberalne interpretacie obcianskej
spoloc¢nosti od roku 1968, ¢i dokonca obdobia predtym. Navyse cely
model pésobi do znacnej miery staticky a je aplikovatelny iba na
Specifické medzniky vyvoja obc¢ianskej spolo¢nosti na Slovensku,
akymi boli napriklad porazka HZDS vo volbach 1998, ¢i vstup
Slovenska do euro-atlantickych §truktar v roku 2004.

Obcianska spolo¢nost na Slovensku:
historicky exkurz

Spomedzi slovenskych autorov, ktori sa snazia ¢iastocne
problematizovat post-disidentsky narativ obcianskej spolocnosti,
mozno vyzdvihnut prispevok Emila Visnovského (Visnovsky 2010),
ktory chape obciansku participaciu ako problém kultiry. Jeho
filozoficka interpretacia upozornuje predovsetkym na obc¢iansku
participaciu, do ktorej zahrna aj tzv. treti sektor obcianskych
zdruzeni a zdruzeni, ktory podla neho vyznamne reprezentuje
obc¢iansku dimenziu spoloc¢nosti, no sucasne vyslovuje hypotézu
problematického uchopenia samotnej obcianskej participacie.
Naznacuje problematizaciu tohto pojmu, pricom za hlavnu vyzvu
povazuje Kymlickom postulovanu tézu obcianstva ako prekonavania
kontroverzie liberalizmu a komunitarizmu (Kymlicka 2002). Uz
tymto iniciacnym konfliktom vytvara pédu pre spochybnenie
jednotného modelu obcianskej spolocnosti na Slovensku, nakolko

sa ju snazi ukotvit v sirSom kontexte globalneho diskurzu, nie

len v post-totalitnej skusenosti ekonomickej transformacie krajin
byvalého ,vychodného bloku® Visnovsky ide dalej, ked koncept
obcianstva doplfia o dynamické prvky a aditivne kvality,* ktoré

z neho robia princip aplikovatelny na st¢asné pomery. Na jednej
strane je model ob¢ianstva ako subor noriem, hodnét a praktik
urcenych na riesenie kolektivnych praktickych problémov, za
aktivneho uznavania prav a povinnosti voci sebe navzajom.
Dynamika je v tomto pripade obsiahnuta v uznani tlohy obc¢ianskej
spoloc¢nosti ako aktivneho riesitela potencialnych konfliktov. Na
druhej strane sa objavuje model, ktory posuva obcianstvo do
politickej roviny. Ide o subor politickych praktik tykajicich sa
specifickych verejnych prav a povinnosti v tej-ktorej komunite.
Bellamyho interpretacia tak poskytuje priestor na konkrétne
politické afiliacie aktérov obcianskej spolocnosti, ktory umoznuje
vstup lavicovych, resp. pravicovych subjektov, av§ak inherentne
implikuje konflikt vo vnutri obéianskej spoloénosti. Tento rozmer je
mozné povazovat za nanajvys ziaduci, nakolko potencialne konflikty
a priori politizuje, ¢im zabranuje ich prienikom do kultirnej sféry.
Visnovsky upozornuje aj na dalsi rozmer Bellamyho definicie, a tym
je obcianstvo ako podmienka obc¢ianskej rovnosti. (Visnovsky 2010)
Clenstvo v politickej komunite umoziiuje obéanom urcovat
podmienky socialnej kooperacie na baze rovnosti.

Do repertoara definicii Visnovsky nakoniec zahrna aj rozmer
spolupatricnosti, ktory chape ako emocionalnu zlozku obcianske;j
spoloc¢nosti. (Castles — Davidson 2000) Je nutné zdoraznit, ze

tento rozmer obcianskej spolocnosti sa stava aktualnym najméi

v suvislosti s otazkou migracie, pricom sa dostava do konfliktu

s vnimanim uzavretej politickej alebo inej komunity. Takyto pohlad
bude predmetom hlbsej analyzy §tudie v suvislosti s transakénym
aktivizmom konkrétnych lavicovych hnuti, ktoré analyzujem

4 Visnovsky sa pohrava s komunitaristickou interpretaciou ,common liberty“ ako subjektu
expanzie, tak ako ju formuloval Michael Walzer. Walzer vsak na rozdiel od Visnovského,
ktory akcentuje kultirny rozmer obcianskej spolo¢nosti, upozoriuje na strateny rozmer
yprimatu politiky*“. (Walzer 1989)
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nizsie. Otazka spolupatricnosti v§ak do znacnej miery formuje
smerovanie tejto Studie, avsak v duchu autorov, ktori tento model
intenzivnejsie rozvijali (Alexander 2006). Mozno konstatovat,

ze Visnovského prispevok je nanajvys obohacujuci, pokial ide

o diskurz ohladom ob¢ianskej spolocnosti v slovenskej odborne;j
tvorbe, nakolko prostrednictvom historickej kontextualizacie

a filozofického pristupu upozornuje na mnohé kontexty samotne;j
slovenskej ob¢ianskej spolocnosti, ktoré casto unikali ,klasickejsim*
interpretaciam. Tie ju casto zredukovali na ekonomicky rozmer

a rozmer abstrahovanej statickej interpretacie post-disidentske;j
liberalnej proveniencie. Z hladiska slovenskej bibliografie

o teoretickych konceptoch obcianskej spolo¢nosti mozno este
spomenut studiu sociologa Michala Vasecku, ktora prinasa prehlad
kategorizacie a roznych pristupov k obcianskej spolocnosti (Vasecka
2004), ¢i publikacie Martina Butoru zameriavajice sa na politicky
kontext obc¢ianskej spoloc¢nosti na Slovensku (Butora 2010).

Pozrime sa teraz blizsie na niektoré klasické, vyssie spominané,
interpretacie obcianskej spolo¢nosti na Slovensku. V pripade
tychto stadii ide uz o jasnejSie formulovany pokus o analytické
skimanie prostrednictvom metodologickych ramcov. Za
zmienku stoja predovsetkym niektoré prace Borisa Strecanského,
Grigorija Meseznikova, Milana Andrejkovic¢a, Zory Butorovej

¢i Olgy Gyarfasovej. Priznacné pre tieto prace je, Ze u nich
absentuje jednoducha snaha o deskripciu obc¢ianskej spoloc¢nosti
alebo o poukazanie na jej disidentsky povod. Predovsetkym

sa snazia o autentické a aktualizované pristupy partikularnych
metodologickych ramcov. Akcentuju sa rozdiely participacie

a reprezentacie, vyzdvihuje sa deliberacia v spolocnosti. Znacny
doraz je kladeny na neziskovy sektor ako imanentnu sucast
obcianskej spolocnosti. Vacsina teoretickych prac na Slovensku
akoby takuto interpretaciu anticipovala, resp. v lepSom pripade
neskuma Strukturalne problémy zaradenia neziskového sektoru
do obcianskej spoloc¢nosti. Will Kymlicka venuje tejto otazke
Specialnu pozornost v ramci liberalneho diskurzu obcianskej

spolocnosti, pricom rozlisuje styri zakladné domény: stat, asociacny
Zivot, ekonomiku a rodinu.’ Stat nasledne podlieha deleniu na
systém reprezentativnej demokracie a Statnej administrativy

a asociacny zivot deli na skupiny verejného zaujmu (mimovladne
organizacie a socialne hnutia) a privatne asociacie (umelecké,
rekreacné a nabozenské skupiny). Samotny Kymlicka pripusta, ze
interpretacny spor prebieha uz na drovni definovania. Napriek
niektorym klasickym dielam a v podstate vSeobecnému konsenzu,
ze rodinna sféra a ekonomika nepatria do obc¢ianskej spolocnosti,
rovnako ako stat, predovsetkym jeho administrativna, ¢i lepsie
povedané byrokraticka zlozka, ¢asto dochadza k prelinaniu

a neoddelitelnosti jednotlivych sfér. Pre Kymlicku sa rozhodujice
obe asociacné sféry. Privatna aj verejna.

Napriek absencii niektorych aspektov si slovensky kontext
obcianskej spoloc¢nosti v jeho liberalnej interpretacii zasluzi
pozornost. Spomedzi mnohych vyssie uvedenych prispevkov
vycnieva pomerne aktualna studia Borisa Strecanského.® V tuvode
sa zameriava na niektoré Strukturalne charakteristiky Slovenska.
Vyzdvihuje mladost Slovenskej republiky a jej etnicky koncept,
ruralizmus a provincializmus, rozdielnost hodnot a ambivalenciu
vztahu medzi §tatom, politickymi stranami a obcianskou
spoloc¢nostou. Vsetky uvedené predpoklady su nepochybne
relevantnymi prekazkami fungujucej obc¢ianskej spolocnosti. Je

ale mozno konstatovat, Ze ako také posobia pomerne abstraktne,
nakolko st stavané do suvislosti so statickym, nie jasne definovanym
konceptom obcianskej spolocnosti. V Strecanského modeli sa
odraza paralela s tzv. evoluénym modelom Talcotta Parsonsa.
Slovenska spolocnost ako by si budovala svoju obciansku spolocnost
iba prostrednictvom legislativneho ramca komplementarne

5 Niektoré substantivnejsie prace sa pomerne opatrne venuju samotnému vymedzeniu, ¢o
z filozofického hladiska mozno zaradit do obc¢ianskej spolocnosti a ako ju mozno odlisit
od ostatnych aspektov spolocenskych sfér. Je nutné dodat, ze Kymlicka sa zameriava na
liberalny diskurz obc¢ianskej spolo¢nosti.

6 Slovakia: 2018 Country Review. Podobne aktualna je aj stadia Pavla Demesa: Nové vyzvy
pred tretim sektorom. (Demes — Butorova — Kollar 2014).
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zodpovedajuceho tej-ktorej politickej reprezentacii. Z toho nasledne
vyplyva aj auto-legitimita obcianskej spolo¢nosti redukovana na
neziskovy sektor a dobrovolnicke organizacie.”

Strecansky artikuluje aj dalsi dolezity atribut, pokial ide o ob¢iansku
spolocnost na Slovensku, a tou je jej viditelnost. Viditelnostou sa

v tomto zmysle rozumie vnimanie na urovni medialnej reflexie,
resp. ramca, v ktorom je viacsinovou spolocnostou identifikovana
aktivita jednotlivych organizacii, nadacii, ob¢ianskych zdruzeni,
aktivistickych hnuti a podobne. O nieco dalej, resp. viac do hibky
ide Zuzana Butorova, ktora sa venovala SirSiemu spektru atributov
suvisiacich s vnimanim mimovladnych neziskovych organizacii
na Slovensku (Butorova 2017). Napriek tomuto posunu mozno
konstatovat mnohé absentujice pristupy k tomu, ako verejnost
moze vnimat viditelnost obcianskej spolocnosti. Predovsetkym je
a priori zjednodusujuce stotoznit obc¢iansku spolocnost s ¢cinnostou
mimovladnych neziskovych organizacii.

Legislativny a institucionalny ramec ohranicujici medze obcianske;j
spolocnosti je v slovenskej literatire vnimany pomerne restriktivne.
Predovsetkym po roku 1989 dochadza k zakladnej demokratizacnej
uprave v oblasti zdruzovacieho prava, ako aj k legislativnemu
ukotveniu pre vznik slobodnych odborov a obc¢ianskych zdruzeni.
Nepochybne rozhodujucim obdobim boli volby v roku 1998.

Do mobiliza¢nej kampane sa zapojili mimovladne neziskové
organizacie, ktoré do znacnej miery pomahali formovat smerovanie
Slovenska k demokratickému charakteru (Strecansky 2018). Na
druhej strane mozno konstatovat, ze doslo k vytvoreniu klimy
polarizacie spolocnosti, ktorej dosledky je citit aj dnes, a ku ktorych
narativom sa Casto jedna alebo druha strana utiekaja dodnes.

Ista formu manichejského boja, ktory bol diskurzivne nastoleny

7 Studia, mozno aj pre obmedzeny rozsah, nereflektuje zdkladné metodologické pristupy
k dynamizacii, blizsej $pecifikacii ¢i problematizacii konceptu obcianskej spoloc¢nosti. Na
tomto mieste mam na mysli najma pristup, ktory by rozlisoval ¢i je ob¢ianska spolo¢nost
nazerana ako idea, resp. ideal alebo ¢i je pri jej analyze nevyhnutny realisticky pristup.
Blizsie. (Norval 2016)

pred rokom 1998, pocituje slovenska spolo¢nost dodnes.? Dalsim
dolezitym medznikom bolo prijatie tzv. Informac¢ného zakona,
resp. Zakona o volnom pristupe k informaciam, v roku 2000. Pre
neziskovy sektor bolo dalej vyznamnym medznikom aj umoznenie
uchadzat sa o maly percentualny podiel (1—8%) z dani. Obcianske
zdruzenia na Slovensku st samozrejme oslobodené od platenia
dani. So vstupom do Eurépskej tnie v roku 2004 sa neziskovy
sektor stretol so signifikantnym narastom prijmov, avsak ako uvadza
Strecansky, aj s urovinou byrokratizacie, na ktoru nebol zvyknuty.’

Ak odhliadneme od hlbsieho problému s tym, ¢o zmienené pristupy
povazuju za obc¢iansku spolo¢nost, mozno im vytknut absenciu
zaujmu o tzv. transakénych aktérov a diferenciaciu ideologického

a politického ukotvenia jednotlivych aktérov, hnuti ¢i organizacii
posobiacich v priestore ob¢ianskej spolocnosti. Uloha transakéného
aktivizmu bude este predmetom detailnejsej analyzy Stadie.
Vseobecne vSak mozno konstatovat, Ze vacSina uvedenych analyz
obcianskej spolocnosti poskytuje pomerne staticky a ideologicky
nedekonstruovany pohlad na vyvoj ob¢ianskej spolo¢nosti

na Slovensku. Je v§ak potrebné dodat, ze Strecanského praca
zohladnuje aj nedavnejsie udalosti a vyzvy obcianskej spolocnosti,
akymi boli napriklad referendum Aliancie za rodinu ¢i migrac¢na
kriza. Oba fenomény budu skiimané nizsie. Pre lepsie pochopenie
vyvoja obcianskej spoloc¢nosti a aktualnych hrozieb bude potrebné
vratit sa k niektorym historickym skdsenostiam, ktoré formovali jej
charakter a z §trukturalneho hladiska aj niektoré aktualne vyzvy ¢i
konflikty, ktorym celi.

Skutocne vyznamnu analyzu historického vyvoja obcianskej
spolocnosti, ktora nie je zredukovana na jej ,disidentsky“ povod,
priniesla §tudia Josepha Grima Feinberga o reformnom procese
v 60. rokoch 20. storocia a povahe obcianskej spolocnosti.

8 Tento diskurz posobi casto vo formach intelektualnych skratiek. Vedlajsim ucinkom takto
polarizovaného diskurzu moze byt aj absencia obcianskej spolo¢nosti existujicej mimo
neziskovy sektor.

9 Pozri aj: (Blascak — Torok 2016)
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(Feinberg — Kmet 2016) Okrem tejto studie, kolektivna monografia
obsahuje mnozstvo zaujimavych prispevkov, ktoré pomahaja
pochopit charakter obc¢ianskej spolocnosti po roku 1989. Je nutné
predznamenat, Ze vtedajSia spolocnost, hoci v obdobi 60. rokoch

v istej miere v reformnom procese, bola podla vSetkych formalnych,
institucionalnych ¢i instrumentalnych faktorov totalitna,'® a preto
nemozno hovorit o existencii nejakej verejnej sféry, kde by
jednotlivi aktéri pozivali formy ochrany svojich individualnych

¢i kolektivnych prav. Po Feinbergovej stadii ma zmysel siahnut,

ak chceme zachytit autenticitu niektorych myslienkovych

prudov, ktoré z vtedajSieho hladiska predstavovali autentické

snahy o intelektualny diskurz o moznych formach obc¢ianskej
spoloc¢nosti. Feinberg analyzuje troch autorov a ich interpretaciu
toho, ¢o oznacuje ako socialistickil ob¢iansku spoloc¢nost. Z hladiska
predkladane;j studie je takato historicka lavicova interpretacia
nanajvys uzitocna. Prvym autorom je Miroslav Kusy. (Batora,

Kusa 2013)

Kusého predstava ¢loveka bola tizko prepojena s institaciami,
ktoré ho jednak odcudzovali, a jednak mu prinasali realne
spojenie s politickym vyjadrenim. Ob¢iansku spolocnost
burzoazneho charakteru chapal ako nedemokraticku a zasadzoval
sa za uzSie socialne ukotvenie v socialnych vztahoch, ktoré

st o mnoho konkrétnejsie a s zaroven vymedzenim voci
institucionalizovanému obcianskemu vztahu k Statu, ktory zvizuje
(Feinberg 2016).

Podobnym, no predsa odlisnym, autorom je Zdenék Mlynar.
Mlynar priznava obcianstvu vacésiu autonomiu od §tatu nez
Kusy, no rovnako zdéraznuje jeho odcudzenie. Obaja autori si

10 Feinberg sice uvadza, ze absencia pomenovania danej spolo¢nosti neznamena nutne
absenciu spolocenskych javov, ktoré tento pojem naznacujui, no rovnako sa pohrava
s nachylnostou priznat vtedajsiemu stavu spolocnosti len tie nalezitosti, ktoré mu boli
objektivne umoznené politickymi restrikciami. Taktnost, s akou sa tejto hypotéze venuje,
mu umoznuje zanechat ideu pripadnej existencie ob¢ianskej spoloc¢nosti v rokoch pred
invaziou vojsk Varsavskej zmluvy len vo forme metodologickej hypotézy. Pre moju studiu je
vsak polozenie tejto otazky instrumentalne.

uvedomovali, Ze liberaliza¢ny potencial ob¢ianskych institicii
moze rovnako posobit ako faktor odcudzenia. Spolocne

s Feinbergom sa metodologicky posun smerom k realnejsej analyze
posobenia institicii v porovnani s vicSinou ponovembrovych

prac o obcianskej spolocnosti ocita na iplne inej irovni. Mozno
tvrdit, ze do znacnej miery viac koreloval s pracami zapadnych
teoretikov, prinajmensom ich marxistickej casti. (Marcuse 1991)
Mlynar samozrejme nezavrhoval obc¢iansku spolocnost, naopak,
prezentoval ju ako jediné mozné pole, kde sa jej konflikty mali
riesit. Poslednym autorom je Michal Lakatos. LakatoSove uvahy
nas priblizuju k aktualnejSiemu chapaniu obcianskej angazovanosti,
ktora vyzdvihuje ako prax a ideal zaroven. (Feinberg 2016) Lakatos,
napriek jej historickému ponatiu, vyslovene docenuje nutnost

a uzitocnost obcianskej spolocnosti, rovnako ako aj jej imanentné
hodnoty. (Lakatos 1966) Hoci je Feinbergov prispevok vysostne
historickym exkurzom do intelektualneho diskurzu v ramci
Jreformujucej sa“" ale predsa totalitnej spoloc¢nosti, predstavuje
nanajvys aktualny a autenticky pohlad na nedostatky mnohych
interpretacii obc¢ianskej spolo¢nosti na Slovensku.”” Okrem toho,
mnohé obcianske aktivity sucasnosti davaju tejto kritike za pravdu.

V neposlednom rade, hoci len v kratkosti, je nevyhnutné
spomenut este jeden Strukturalny faktor, ktory do znacnej miery
formoval a stale formuje ob¢iansky diskurz na Slovensku. Ide

o otazku institucionalizovaného nabozenstva a posobenia cirkvi
na Slovensku. Otazke sa venoval najma sociol6g Miroslav Tizik.

11 Koncept reformacie je v tomto pripade pouzity ¢isto formalne. Uvedomujem si, Ze na tomto
mieste nie je priestor zachytit povahu, pévod a réznorodost smerovania procesov, ktoré
suhrnne, ¢asto bez dérazu na obsah, nazyvame reformaciou.

12 Za zmienku stoji eSte jedna interpretacia obcianskej spolocnosti, ktora prezumuje jej
korene uz v obdobi neskorého socializmu, i ked samozrejme v jej kontextovom chapani.
Historik Michal Kopecek (Architekti dlouhé zmény. Expertni kofeny postsocialismu
v Ceskoslovensku, 2019) upriamuje pozornost na expertny sociologicky diskurz
,participativneho prognézovania“, ktoré Kopecek interpretuje ako partikularny pohlad
na pluralitu zaujmov a spolocenskych postojov, nezlucitelnu s totalitnym charakterom
spoloc¢nosti. To, ¢o vsak niektori sociologovia, napr. Fedor Gal, pod tymto pojmom
rozumeli, je mozné chapat ako predstavu obcianskej spoloc¢nosti. V skutku zaujimavy
postreh uvadza v tejto suvislosti aj Petr Pithart, ktory vidi ideu obcianskej spoloc¢nosti
v tzv. ,sivej zone“ medzi disentom a rezimom v obdobi ,normalizacie® (Pithart 2016)

91




92

(Tizik 2011) Tato téma nie je predmetom §tudie, no stoji za zmienku
uviest, Ze do pravneho a legislativneho ramca obc¢ianskej spolo¢nosti
zasahuje aj toto ,post-sekularne reziduum® a to predovsetkym

v podobe podpisanej medzinarodnej zmluvy s Vatikanom.

Obcianska spoloc¢nost a lavica
na Slovensku

V predchadzajicej stati som sa venoval niektorym ramcovym

a historickym determinantom obcianskej spolocnosti na Slovensku.
Pohlad na pésobenie lavicovych subjektov sa javi ako nevyhnutny,
najma z hladiska aktualnej perspektivy obcianskej spolocnosti na
Slovensku. Zastupenie lavicovych tém a subjektov vo verejnom
priestore v zapadnych spolo¢nostiach je do znacnej miery
dominantnou ¢rtou obcianskej spolo¢nosti. Na Slovensku je situacia
ina. Existuje mnozstvo faktorov, ktoré tento obraz dotvaraju,
predovsetkym je vSak nutné vyriesit niektoré metodologické

otazky definovania lavice na Slovensku.

Posobenie a vnimanie lavice na Slovensku budem analyzovat
komplementarne a pokial to bude mozné, dynamicky. Inymi
slovami, budem klast velky doraz na dynamizaciu a vyvoj
lavicovych subjektov a ich verejnej prezentacie. Otazka, ktoru

tato Studia prirodzene vyvolava, je, ¢i post-socialisticky narativ
predchadza akykolvek pokus o definiciu lavice prostrednictvom jej
vnimania verejnostou. Aj v tomto pripade si pomozem historickym
pristupom. Skor nez sa teda dostanem k otazkam delenia a typologie
lavice na Slovensku, je nutné kontextualizovat ich existenciu

a vyvoj. Do znacnej miery urcujicim faktorom je post-socialisticky
diskurz stotoznovania lavicovych hodnét s existenciou predoslého
komunistického rezimu, a rovnako stotoznovanie s tyraniou

a neslobodou. Sucasne tento diskurz sluzil ako legitimizacny
mechanizmus pre zavadzanie liberalizacie, deregulacie

a privatizacie, nielen v oblasti realnej ekonomiky, ale predovsetkym

vo verejnom, resp. medialnom diskurze.”* Ako som uz naznacil,
sucastou takéhoto diskurzu bol aj fenomén, ktory niektori autori

a autorky oznacuju ako NGO-izaciu obcianskej spolo¢nosti.

(Gagyi, Ivancheva, [s. a.]) V priestore, kde ekonomicka liberalizacia
bola stotoznovana s demokratizaciou verejnej sféry, aj za ucasti
apriérneho démonizovania lavicovych hodnét, sa poésobenie
neziskového sektora prezentovalo ako rozvoj obcianskej spoloc¢nosti.
Tento jav je typicky, viac ¢i menej, pre cely byvaly ,vychodny blok®
Slovensky kontext bol navyse doplneny o boj neziskového sektora
proti tzv. ,meciarizmu®, ¢o mozno ¢iastocne povazovat za faktor
este viac limitujuci Sirenie lavicovych hodnét, najma ak zvazime
vtedajsiu binarnost diskurzu autoritativny — demokraticky. Okrem
toho sa ,meciarizmus” vyznacoval aj istou formou socialneho
konzervativizmu, ktory vo verejnom priestore mohol suplovat
poziadavku autentickych lavicovych politik. Autonémnym
aspektom limitujicim postavenie obc¢ianskej spolo¢nosti na
Slovensku, a teda aj jej politického ¢i ideologického obsahu, bola

aj existencia nacionalistického narativu spojeného s legitimizaciou
politickej reprezentacie, ktora stala na cele novovznikajuceho $tatu.
Na ucely predkladanej stidie nie je v skutocnosti podstatné urcit
zodpovednost za absenciu narativu ¢i diskurzu, ktory by umoznoval
vytvaranie a diferenciaciu obcianskej spolocnosti. Mozno len
konstatovat, ze radikalne rozdelenie spolocnosti neprospelo
vytvaraniu lavicovych alternativ vo¢i ekonomizovanej spoloc¢nosti.

Okrem toho mala NGO-izacia za dosledok aj odputanie ludi

od obcianskeho aktivizmu, nakolko nezohladnovala historicky
determinovany odpor ludi k organizovanému verejnému zivotu.
(Jacobsson, Saxonberg 2013) Naivita neautonomnej obcianskej
spolocnosti budovana na finan¢nej zavislosti od §tatu mohla
vytvorit istd predispoziciu neziskového sektora vo formovani

13 Doraz na spominané fenomény, resp. politické nastroje bol minimalne v diskurzivnej rovine
Casto zahaleny v narativoch zaclenovania do eurépskych alebo euroatlantickych Struktar.
Tak ¢i onak, v §irSom zmysle ich mézeme vnimat ako dobové, mozno az paradigmatické
komponenty tzv. liberalneho konsenzu tak, ako ho rozvijal Ivan Krastev: The Strange Death
of the Liberal Consensus 2007.
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a prisposobovani svojej ideologie politickym ramcom, v ktorych
boli jednotlivé organizacie nutené koexistovat, ak si chceli
zabezpecit chod a prezitie. Historik a politolog Juraj Marusiak
vyzdvihuje dalsi problém v stivislosti s prevazujucim charakterom
obcianskej spoloc¢nosti ako priestoru, kde dominuje neziskovy
sektor, a tym je dominancia sukromného sektoru v oblasti
darcovstva (Marusiak 2014). Prenikanie kapitalu na Slovensko
suvisi aj so Strukturalnym vnimanim Slovenska, resp. celej strednej
a vychodnej Europy ako periférie, resp. semi-periférie. (Gagyi,
Ivancheva [s. a.]) Tento aspekt sa v neskor§om vyvoji, najma

v obdobi ,nastupu” tzv. anti-politiky, resp. ,proti-systémovych*
hnuti, ukazal byt ako diskurzivne dolezity.

To, co mnohé analyzy obcianskej spoloc¢nosti opominaju, je
dynamicka interpretacia poésobenia odborov na Slovensku.

Ich legislativne ukotvenie a samotna existencia si nedostacujuce
na pochopenie ich ulohy v obc¢ianskej spolo¢nosti. Hlbsi nahlad

do tejto problematiky ponuka Juraj Marusiak, ktory si v§ima ich
rozhodujuicu ulohu ako aktérov v prostredi socialnej konfrontacie
v obdobi druhej vlady Mikulasa Dzurindu.'* Stigmatizovana aloha
odborov v slovenskom obcianskom a politickom prostredi zanechala
viditelné dosledky. Nasledne boli navyse poznac¢ené hospodarskou
krizou. Ich revitalizaciu budem analyzovat nizsie v suvislosti

s neskorsimi milnikmi lavicovej perspektivy ob¢ianskej spolocnosti
na Slovensku.

Pokial ide o lavicu a politicky systém, rok 1998 bol doélezity aj

z hladiska Gcasti Strany demokratickej Iavice (SDL) na vlade, ¢o ju do
znacnej miery diskreditovalo v dosledku spoluprace s pravicovymi
konzervativnymi a liberalnymi subjektmi. Nasledne v kontexte
politiky tzv. ,tretej cesty” reprezentovanej novym politickym
subjektom SMER, vedenym Robertom Ficom, bola formalne

14 Marusiakove postrehy je vhodné zasadit do SirSieho kontextu tzv. neoliberalizmu druhej
viny. Nemecky historik Philipp Ther v tejto suvislosti vyzdvihuje ulohu Slovenska, ktoré
zo svojimi ekonomickymi reformami po roku 2004 ,zanieslo“ neoliberalizmus priamo do
Eur6pskej unie.

lavicova politika reprezentovana prakticky vyluéne Komunistickou
stranou Slovenska (KSS), niekolkymi marginalnymi socialno-
demokratickymi stranami, resp. upadajicou SDL. Po svojom
vstupe do Narodnej rady SR, vyuzil SMER vakuum na lavej strane
spektra a realizoval projekt zjednotenia demokratickych lavicovych
politickych subjektov, ¢im prebral pridomok SMER — socialna
demokracia a zaroven sa zaclenil do eur6pskych socialistickych
struktur. Pokial ide o spolupracu s odbormi, vyuzil negativne
skuisenosti ich vztahu s pravicovou vladnou koaliciou v rokoch
2002—2006, kedy dokonca doslo ku kratkodobému zruseniu
zakona o tripartite.”” Ramec prijimanych neoliberalnych reforiem
v zdravotnictve ¢i dochodkovom systéme, alebo aplikovanie pro-
podnikatelskej rovnej dane ¢i tzv. flexibilného Zakonnika prace, boli
v danom obdobi rozhodujucimi ekonomickymi faktormi, ktoré
mali obrovsky vplyv aj na mobilizovanie ob¢ianskej spolocnosti.

Predtym ako prejdem k niektorym najaktualnejsim medznikom
vyvoja obcianskej spolocnosti z hladiska lavicovej perspektivy,
predovietkym po vstupe Slovenska do EU a NATO, je potrebné
urobit zakladnu typologizaciu skimanych lavicovych subjektov

a hnuti. Najviditelnejsie delenie lavice, z ktorého do zna¢nej miery
Cerpaju legitimitu aj sicasné lavicové subjekty, je delenie na tzv.
staru a novu lavicu. Nova lavica sa zdruzovala okolo ¢asopisu New
Lefi Review a svoje miesto si v spolocnosti hladala prostrednictvom
vymedzenia sa voci star§im, striktne triedne definovanym
praktikam starej lavice. Rovnako sa vymedzovala aj voci praktikam
komunistickych rezimov byvalého vychodného bloku, ale sticasne aj
voci mocenskym §truktaram kapitalistického Zapadu. Detailnejsie
vymedzenie organizacie a programov starej a novej lavice ¢i
politickych stratégii spracovali v nasom prostredi Ondrej Cisar

a Pavel Barsa. (Barsa, Cisar 2004) Podobne sa Kate Hudson venovala
viziam eur6pskej lavice v 21. storoci a za tymto icelom reflektovala
aj nutnost dynamickej reflexie zmien, ktoré priniesla nova lavica.
(Hudson 2012) Medzi najzasadnejsie prace, ktoré analyzovali

15 Vlada obnovila tripartitu az po natlaku Medzinarodnej organizacie prace.
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politické stratégie a koncepcie socialistickych subjektov a hnuti,
patri dielo dvojice Chantal Mouffe a Ernesta Laclaua (Mouffe,
Laclau 2014). P6vodna edicia vysla uz v roku 1985 a predstavovala
odpoved na ¢iastocny zmitok lavice, ktora sa ocitla v zajati
ideologického vyprazdnenia na jednej strane, a nedostatocnosti
politickej mocenskej ambicie na strane druhej. Ako napoveda
podtitul, Towards a Radical Democratic Politics, ide predovsetkym

o formulovanie anti-hierarchickej a radikalne demokratickej
politickej vizie pre lavicu, ktora do znacnej miery vychadza z teérii
Rosy Luxemburgovej a Antonia Gramsciho. Popri niektorych inych,
prevazne anarchistickych ¢i feministickych tedriach, vychadza
velka cast najnovsich a aktivnych hnuti na Slovensku prave z tohto
teoretického zakladu.

V typologii lavicového aktivizmu a kontextualizacii jednotlivych
aktérov a hnuti v ramci stredoeurépskeho priestoru, ako aj v ramci
aktualnych trendov a vyziev, zohravaju vyznamnua metodologicku
ulohu najma niektori ¢eski autori, ktori navyse pracuji s podobnym
historickym a politickym kontextom, s akym je potrebné pracovat
aj v pripade Slovenska. Sem mozno zaradit najma uz spominanych
Ondreje Cisare a Pavla Barsu, ako aj Jifiho Navratila, Lukasa Linka,
Katerinu Vrablikova a Mareka Skovajsu. Uvedeni autori pracuju

s konceptom obcianskej spolo¢nosti v o mnoho komplexnejSom
ramci nez vysSie uvadzané slovenské pristupy kladuce do popredia
restriktivne liberalne a legislativne vymedzenie, ktoré sa sustredi na
neziskovy sektor a dobrovolnictvo.

Do metodologického pristupu k lavicovym subjektom a hnutiam
bude okrem uvedeného delenia na stari a novu lavicu nutné
zahrnut aj spominané pojmy transakéného aktivizmu ¢i klasifikaciu
hnuti ako tzv. grassroot hnuti (Pedahzur 2003). Niekedy moze
dochadzat k ¢iastocnému prelinaniu tychto hnuti s pojmom
radikalny (Cisar, Navratil, Vrablikova 2011). V inych pripadoch

sa k charakteristike pridavaju prirovnania s anti-globalistickymi,
resp. alter-globalistickymi hnutiami, ktoré cerpaja svoju

inpiraciu vo svetovom hnuti ,Porto Alegre* (Cisai 2005). Co je
vSak charakteristické pre takyto druh organizacii, je odpor

k hierarchickému vnimaniu organizacie, lokalne ukotvenie aktivit,
i ked casto so snahou uspiet v globalnejsom spektre, financovanie
aktivit prevazne z dobrovolnych, nie hierarchizovanych, zdrojov

a priklon k radikalnej forme demokracie. Slovenské lavicové
subjekty a hnutia sa casto radia prave k takémuto typu zdruzeni.
Odpor k parlamentarizmu vs$ak nie je vyznamny. Ak existuju takéto
hnutia, ich posobenie je marginalne, a castokrat v nich dominuje
skor apriorna anti-systémovost nez lavicovy charakter.'

Aktivity lavicovych subjektov a hnuti
v kontexte aktualneho diania

Do aktualneho diania je nutné obsiahnut aj udalosti minulych
rokov, ktoré mali formativny ucinok na charakter a ¢innost ¢i
pripadny vznik novych subjektov na Slovensku. Napriek tomu, Ze
mojim zamerom je na tomto mieste opisat iba udalosti poslednych
desiatich rokov, nemozno tuplne opomenut hlbsi historicky kontext.
Pre vymedzenie toho, o je aktualne, som nepouzil chronolégiu,

ale obsaznost ¢i pripadny diskurzivny vyznam udalosti pre dalsi
vyvoj obcianskej spoloc¢nosti, resp. jej lavicovych aktérov. Ide najma
o nasledovné medzniky:

Protesty Gorila 2012

Marian Kotleba zupanom Banskobystrického samospravneho kraja 2013
Referendum Aliancie za rodinu 2015

Utecenecka kriza 2015/2016

LSNS v parlamente 2016

Vrazdy Jana Kuciaka a Martiny Ku$nirovej 2018

16 Na Slovensku ide najmai o niektoré anarchistické skupiny, ktoré sa zameriavaju na blokady
neonacistov, resp. fasistov. V Ceskej republike si takéto hnutia pocetnejsie a ich ¢innost
je viditelnejsia. Napriek tomu nemozno hovorit o striktnej cezire medzi grassrootovymi
hnutiami a proti-systémovymi subjektmi, navyse ak sa nachadzaju na ideologickom spektre
nalavo.
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Je vsak potrebné upozornit na niektoré udalosti este pred rokom
2012. V roku 2009 doslo k ratifikacii Lisabonskej zmluvy. Slovenské
lavicové subjekty sa zapajali do diskurzu najma prostrednictvom
dvoch lavicovych portalov, a to konkrétne Nové slovo a jetotak.sk.
Oba portaly, pricom Nové slovo vychadzalo ista dobu aj fyzicky,
posobili ako platformy pre lavicovy diskurz na Slovensku.”

S nastupom pravicovej vlady Ivety Radicovej v roku 2010, to bol
najma portal jetotak.sk, ktory posobil ako platforma pre obhajobu
Strajku lekarov v roku 2011.

Rok 2012 sa stal vyznamnym najmai pre rozsiahle protesty
»,Gorila“ Tie sice nepredstavovali demonstraciu explicitne
lavicovych subjektov a idei, no ich vyznam spocival v ich
masovosti, ktora bola dovtedy ostatne dosiahnuta pri
novembrovej neznej revolicii 1989. Demonstranti v tom case
vyzyvali predstavitelov vlady na odstupenie a vySetrenie kauz,
ktoré sa spominali v spise Gorila."”® Nasledne sa konali volby, ktoré
vyhral SMER-SD a zostavil jednofarebnu vladu. Otvoril sa tak
priestor na kritiku proklamovanej lavicovej vlady zlava. V tomto
obdobi vynikalo mnozstvo aktivit lavicového hnutia. Dovolim
si tvrdit, Ze bolo rozhodujuce, najma pokial ide o ukotvenie
jednotlivych subjektov v ideologickych ramcoch, ale aj pre
diverzifikaciu jasnejsie vymedzovanie sa v ramci samotného
spektra lavice na Slovensku.

17 Castokrat dochadzalo k prelinaniu autorov a autoriek, ktori/ é sa zapdjali do aktivneho
komentovania diania z lavicovych pozicii, no v§eobecne mozno konstatovat, ze Nové slovo
sa vyprofilovalo ako baza pre konzervativnejsie lavicové myslenie, blizke najmé hodnotam
starej lavice. Naopak jetotak.sk apelovalo najma na liberalne zmyslajucich ob¢anov
a poskytovalo agendu, ktora bola viac intelektualna, ale predovsetkym liberalnejsia. Nové
slovo zohralo vyznamnejsiu tlohu v prezentovani kritiky americkej imperialnej politike,
napriklad v pripade vojny v Juhoslavii v roku 1999 ¢i pri vstupe Slovenska do NATO.

Tieto faktory, spolu so socialnym konzervativizmom, zohrali neskor vyznamnu ulohu pri
nacionalizacii diskurzu tohto portalu.

18 Dodnes nie st jednotlivé kauzy objasnené. Kauza Gorila suvisi predovsetkym s rozhovormi
v kons§pira¢nom byte medzi predstavitelmi vlady, niektorymi poslancami a podnikatelom
finan¢nej skupiny PENTA ohladne obchodov so §tatom. Pravost nebola dodnes explicitne
potvrdena a cela kauza je stale citlivou zalezitostou, nakolko sa neustale objavuju nové
skutocnosti. https: /www.aktuality.sk/clanok/ 655095 /tim-gorila-uz-ma-nahravky-z-
kocnerovho-trezoru/.

Rok 2013 znamenal politicku institucionalizaciu extrémne
pravicovej strany Ludova strana Nase Slovensko (LSNS)*

v samospravne;j strukture Banskobystrickej Zupy. Zupanom sa

stal Marian Kotleba, najznamejsi predstavitel politickej extrémne;j
pravice. Lavicové skupiny sa samozrejme snazili demonstrovat proti
fasizmu v uliciach uz aj v obdobi pred zvolenim Kotlebu za Zupana.
Islo najma o organizaciu Bratislava bez nackov, ktora sa spoliehala
na tradicny sposob blokad pochodujucich neonacistov velebiacich
vojnovy Slovensky §tat. Po roku 2013 sa vSak zac¢inaju mobilizovat aj
iné mesta, predovietkym samotna Banska Bystrica. Bezprostrednou
odpovedou a reakciou na dlhodobé narastanie nenavisti a nasilia sa
stala platforma NIE v nasom meste.?° V porovnani s organizaciou
Bratislava bez nackov ide vSak o ¢isto komunitne a liberalne
ideologicky formovanu kultirnu platformu, ktora nema program
ani v SirSom zmysle definovany politicky. Bratislava bez nackov

sa jasne definuje ako protifasisticka organizacia, ktora cerpa svoju
inSpiraciu z kazdorocnych blokad konajucich sa po celom svete.

Ich cielom je odlisit nasilie a nenavist od fasizmu, politicky ho
demaskovat a zabranit jeho vstupu do demokratického verejného
priestoru.?! Avsak strana LSNS zacinala postupne minimalizovat
svoje aktivity v uliciach, pricom tento priestor prenechavala inym
organizaciam, a sustredila sa na dosiahnutie institucionalizovane;j
politiky, o sa jej neskor aj podarilo.

Vzostup LSNS bol do zna¢nej miery formovany sprievodnymi
udalostami, ktoré casto nemuseli mat vysostne politicky charakter.
Celkovo mozno konstatovat, ze obdobie po roku 2012 prinieslo na
Slovensko Gspech tzv. anti-establishmentu. Tymto fenoménom

19 Oznacenie extrémna pravica je nanajvys problematické z viacerych hladisk. Mozno by bolo
priznacnejsie priklonit sa k oznaceniu neofasisticka. Blizsie k problematike:
https://dennikn.sk/398951/marian-kotleba-skutocne-fasista/; DRABIK, J.: FaSizmus. 2019;
https://www.aktuality.sk/clanok/787020/historik-fasizmu-tiso-nebol-fasista-kotleba-
jednoznacne-je-rozhovor/.

20 http:/niot.sk/

21 Na Slovensku si pravidelne pripominaju neonacisti 14. marec ako vznik Slovenského
statu (1939) pochodovanim v uliciach. K blokddam pozri blizsie:
https:/protifasizmu.org/2013/02/.
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sa zaoberali viaceri autori, dokonca v stredoeuropskom prostredi.
Existuje mnoho rovin, ktorymi je mozné pristupovat k tejto

otazke. To, co vsak odlisuje stredni Eurépu a obzvlast Slovensko
od zvysku zapadného sveta, je absencia uz zmienovanych alter-
globalistickych hnuti masovejsieho razu.>” Anti-systémovy priestor
sa tak prenechava volnému posobeniu pravice, ktora ma casto
nedemokraticky charakter, ¢i dokonca identitarny, nacionalisticky
az faSizoidny, ¢i priam fasisticky rozmer.?® Lukas Linek vysvetluje
fenomén upadajuceho elektoratu v Ceskej republike v priebehu
rokov 1990—2010. (Linek 2013) Podobne vo svojej studii o socialnej
nerovnosti a volebnej ucasti analyzuje predpoklady zvySujuce ¢i
znizujuce volebnu ucast, predovsetkym v suvislosti s pristupom

k vzdelaniu, socialnym statusom ¢i majetkovou dispoziciou. Tento
fenomén mozno reflektovat aj ako potencialny priestor pre priklon
k tzv. anti-politickym stranam, popripade k stranam radikalne;j
pravice. Nemozno v§ak zabudnut ani na globalnejsi kontext, ktory
suvisi s pocitom artikulovania identity, resp. jej vystipenia do
popredia politického zapasu. Slovinsky neo-marxisticky filozof
Slavoj Zizek dlhodobo poukazuje na absenciu politického boja,
ktory sa presunul do kultirneho pola. Filozof Marek Hrubec
vnima tento trend najma v suvislosti s postupujucou globalizaciou
a rasticim vplyvom transnacionalnych korporacii, medzinarodnych
financnych institacii a ich ekonomickych a politickych partnerov

v jednotlivych narodnych statoch, pricom tieto faktory st
zodpovedné za reakcie tzv. ,zneuznanych®. (Hrubec 2012) Hrubec
sice chape tuto cast obyvatelstva predovsetkym ako potencialne
subjekty odporu proti ekologickej, rodovej, ekonomickej ¢i etnickej
nespravodlivosti, no v rovnakej miere ich mozno povazovat aj za
zakladnu pre Sovinistické, rasistické, nacionalistické, ¢i patriarchalne

22]e vsak nutné poukazat na upadajuci vplyv podobnych hnuti aj v zapadnej Eurépe ¢i
v Amerike, kde sa proti-systémova rétorika stala takmer vyluéne doménou konzervativneho
resp. ludového populizmu.

23 Obcianskej a politickej angazovanosti v tomto smere predchadzali medialne platformy,
prednasky, stretnutia a demonstracie, ktorych zdruzovali niektoré spolo¢né tendencie,
ktoré mozno velmi zjednodusene oznacit za boj proti modernite. Spomedzi mnohych je
nutné spomenut najma vzostup konspiracného magazinu Zem a vek ¢i konspiracného
spravodajského portalu Hlavné spravy.

hnutia. Prirodzene v zavislosti od geografického a historického ¢i
konkrétneho politického kontextu.

Na Slovensku, aj v désledku jednofarebnej vlady proklamovanej
socialnej demokracie v rokoch 2012—2016, sa ,protestny hlas“ ¢asto
presuval do kultirnej roviny. Jednym z takychto prejavov bolo

aj zorganizovanie referenda organizaciou s izkym prepojenim

na cirkevné kruhy, Alianciou za rodinu.?* Slovensky kontext bol

v tomto pripade v podstate iba reakciou na podobné projekty

v zapadnej Eurépe.”” Obciansky sektor v podstate jednomyselne
odsudil referendum ako smerujice proti ludskym pravam. Pred
samotnym referendom mu prieskumné agentiry predpovedali
neuspech?’, no ich politicky kapital v podobe referen¢ného ramca,
ku ktorému odkazuju konzervativne politické subjekty, ¢i schopnost
posobit ako diskurzivne aktiviza¢na sila, im stale ostal, coho
dokazom je aj druhé kolo prezidentskej kampane v roku 2019, kedy
dominovala prave téma rodiny a liberalnych hodnét. Na druhe;j
strane, realny politicky vysledok kampane Aliancie za rodinu sa
ukazal byt minimalny. Lavicové subjekty na Slovensku sa viak

k tejto otazke systematickejsie nepostavili a nedoslo ani k realizacii
politickych ustupkov v prospech prav LGBTI+. Naopak, socialno-
demokraticka strana SMER presadila v spolupraci s opozi¢nym
Krestansko-demokratickym hnutim (KDH) tpravu Ustavy, ktora

v sucasnosti definuje manzelstvo ako zvizok jedného muza a jedne;j
Zeny.

Migracna kriza rokov 2015—2016 bola velkou vyzvou pre
slovenské lavicové subjekty a hnutia, a to hned z dvoch dévodov.
Na Svetovy den utecencov 20. 6. pochodovalo Bratislavou pat tisic
ludi proti tzv. ,islamizacii“ Eur6épy. Obcianski aktivisti pri tejto
prilezitosti vyvesili z priecelia budovy Univerzity Komenského

24 Referendum, ktoré sa konalo v roku 2015, bolo nakoniec v désledku slabej 217% Gcasti
neplatné. Na Slovensku je potrebnych 50 %, aby bolo referendum platné.

25 Vo Francuizsku je to napriklad La Manif pour tous.

26 https://domov.sme.sk/c/7616538/ pojdu-veriaci-na-referendum-pozrite-si-exkluzivny-
prieskum-citanie.html.
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napis ,Refugees welcome!“ ako prejav solidarity s utecencami

a zaroven upozornenie na rasticu neznasanlivost.”” Okrem

toho sa skupinka asi sto patdesiatich aktivistov zacastnila proti-
demonstracie. Pravdepodobne aj v désledku rozsiahlych vytrznosti,
ktoré neonacisti, fasisti ¢i rézne pribuzné hnutia pachali, prislo na
nasledujuci protest 12. septembra uz ,len” patsto ludi.

Tieto protesty sa stali predpokladom a motivaciou pre
inStrumentalizaciu lavicovych myslienok. Za zmienku stoji
predovsetkym projekt ,,Povstanie pokracuje” alebo ,Slovenské
narodné pokracovanie®, ktory od roku 2015 zdruzuje viaceré
grassrootové organizacie a zameriava sa na propagaciu idei,

akymi su solidarita, sloboda, komunitné projekty a inkltuzia
mensin do vacsinovej spolocnosti. Ich aktivity si pomerne
rozsiahle a kazdorocne vrcholia pri prilezitosti statneho sviatku,
vyrociu Slovenského narodného povstania. Legitimitu cerpaju aj

z historického odkazu SNP, ktoré je podla prieskumov vnimané ako
pozitivna historicka udalost.?® Z hladiska medialnej prezentacie je
tato skutocnost pre zviditelnenie lavicovych hodnoét velmi dolezita.
Okrem vlastnych aktivit ponukaju aj priestor mnohym inym
organizaciam, alternativnym umelcom ¢i verejnému c¢itaniu poézie
a komunitnym kuchyniam.

Protesty extrémistickej pravice v§ak demonstrovali obrovsky
potencial proti-systémovych xenofébnych a pravicovo, resp.
konzervativne, populistickych sil na Slovensku, ¢o sa odrazilo najméa
na volebnom vysledku strany Mariana Kotlebu v parlamentnych
volbach v marci 2016. Od tohto obdobia je LSNS parlamentnou
stranou. Juraj Marusiak pripomina dévody, pre ktoré tato, ale aj

iné strany na Slovensku, profituju.?® Rast Kotlebovych preferencii

27 https://dennikn.sk/155837/transparent-na-univerzite-komenskeho-vital-utecencov/,
https: /www.aktuality.sk/clanok/ 278174 /v-bratislave-budu-protestovat-proti-islamizacii-
policia-je-na-chuliganov-pripravena/.

28http://www.ivo.sk/8173/sk/ aktuality /na-slovensku-jasne-dominuje-hrdost-na-snp-a-jeho-
pozitivne-hodnotenie.

29 https:/nazory.pravda.sk/analyzy-a-postrehy/clanok/505870-nastup-krajnej-pravice/.

mozeme sledovat zhruba od roku 2012.2° Mozno sa domnievat,
Ze neuspech pretavenia nalad z obdobia protestov Gorila do
zmysluplnej lavicovej alternativy na jednej strane, a naopak
vlada jednej strany proklamovanej socialnej demokracie, spolu
s globalnymi a stredoeur6opskymi okolnostami na strane druhej,
sa pricinili k tomu, Ze protestny hlas v roku 2016 pripadol prave
extrémnej pravici.

Dva dni po volbach, 10. marca, usporiadali viaceré lavicové
zdruZenia a obcianski aktivisti protest proti pritomnosti LSNS

v parlamente.’’ Tento moment bol do znacnej miery in§trumentalny
pre vacsiu diverzifikaciu lavicovych hnuti na Slovensku. Na

jednej strane sa lavicovym organizaciam podarilo zmobilizovat
velké mnozstvo ludi a pretlacit tému nebezpecnosti fasizmu

v parlamente pod drobnohlad médii, na druhej strane sa vytvoril
priestor pre nové subjekty a aktivity, ktoré sa aktivne zapajaju do
podpory pracujucich. Okrem toho, Institat ludskych prav zacal
proces predkladania navrhov Generalnej prokuratire na zrusenie
strany LSNS. Na ziklade tejto iniciativy doslo k podaniu navrhu na
rozpustenie strany.*?

Poslednou a velmi cerstvou udalostou, ktort zahrniem do
dynamickej analyzy posobenia lavicovych subjektov, je vrazda Jana
Kuciaka a Martiny Ku$nirove;j.** Z hladiska predmetnej studie je

tato udalost vyznamna najma pre masové protesty, ktoré sa konali
bezprostredne po tejto udalosti a nasledne sa pravidelne opakovali.**
Protestujicim aktivistom sa podarilo dosiahnut realne politické
kroky, avSak poziadavky, ktoré formulovali, mali zvicSa personalny

30 https: /www.vysledkyvolieb.sk/parlamentne-volby/strana/75-kotleba-ludova-strana-nase-
slovensko.

31 Na proteste sa zucastnilo okolo dve tisic Tudi. https: /dennikn.sk/minuta/398264/.

32 Pripadom sa uz zaoberal Najvyssi sud, aviak k rozpusteniu strany nakoniec nedoslo.
https: /www.aktuality.sk/clanok/491080/generalny-prokurator-podal-navrh-na-
rozpustenie-lsns/.

33 Na tomto mieste nebudem detailnejsie rozoberat tento zlocin, ale zameriam sa len na

implikacie, ktoré mala bezprostredna reakcia na lavicové subjekty a ich reprezentaciu vo
verejnom priestore.

34 https://www.aktuality.sk/clanok/574301/ protesty-za-slusne-slovensko-budu-pokracovat/.
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charakter. Tak ¢i onak, uplne ovladli medialny a aktivisticky priestor,
navyse si zastreSovanim sa pojmom ,slusné Slovensko“ budovali
legitimitu. Pre lavicové subjekty je takyto diskurz problematicky,
pokial ide o definovanie priestoru politického konfliktu. Slusnost je
prilis vagny pojem, ideologicky vyprazdneny. Navyse v lavicovych
kruhoch toto oznacenie rezonovalo ako suvisiace s fasizoidnymi
subjektmi, ktoré casto organizovali pochody za ,slusnych ludi®
¢im sa chceli vyhnut rasistickym konotaciam. Protesty za slusné
Slovensko doslova ochromili medialny priestor pre lavicovy
aktivizmus. Paradoxne nejde o kompromitaciu lavicovych tém.
Jednotlivé zdruzenia, advokacné skupiny ¢i grassroot hnutia moézu
nadalej propagovat svoje hodnoty a oslovovat Iudi. Avsak protesty
po vrazde novinara a jeho snibenice pravdepodobne na dlhsiu
dobu poskytli pravicovému liberalnemu, ale aj konzervativnemu,
diskurzu akusi depolitizovanu formu politického boja, na ktora
lavica este len bude musiet hladat odpovede.

Dalsie vyznamné lavicové aktivity

Okrem uz zadefinovaného chronologického vyvoja a formovania
lavicovych subjektov, ako aj ich vzajomnej korelacie, existuje este
mnoho subjektov, ktoré vykonavaja svoju ¢innost dlhodobo ¢i na
pravidelnej baze. Dalo by sa konstatovat, Ze ich ¢innost priamo
nepodlieha dianiu na Slovensku ¢i v zahranici, i ked ich nepochybne
nemoézeme postavit mimo aktualny politicky kontext. Na tomto
mieste sa budem venovat réznym grassrootovym hnutiam ¢i
organizaciam, ako aj medialnej prezentacii ¢i budovaniu lavicového
povedomia vo verejnom diskurze. Neopomeniem ani niektoré ad
hoc udalosti, ktoré pomahali definovat Iavicova scénu na Slovensku,
a teda aj formovat obciansku spolocnost z jej perspektivy.

Ak chapeme obciansku spoloc¢nost ako konkrétny druh socialnych
vztahov spojenych s univerzalistickou solidaritou, je nutné si
uvedomit, ze takto historicky netradicné usporiadanie spolo¢nosti
moze byt majoritne podporované, len ak je artikulované
symbolicky, prostrednictvom v§eobecného jazyka, ktory si dokaze
osvojit velké mnozZstvo réznych skupin obyvatelstva.** Lavicové
subjekty, najma také, ktoré artikuluju svoje poziadavky a orientaciu
pomerne $pecificky, m6zu mat problém oslovit §ir§iu verejnost.
Snazia sa tak svoje aktivity vzajomne prepajat a multiplikovat ich
dosah. V tomto zmysle posobi vacsina z nich ako tzv. transakéni
aktéri.’® Ich cielom je v podstate vplyvat na verejni mienku

a presadzovat svoje zaujmy, ktoré stotoznuju so zaujmami vacsiny.
Vyuzivaju vyhody, ktoré im na presadenie progresivnej socialnej
zmeny poskytuje obcianska spolocnost.?’ Je vSak nutné odlisit

ich aktivity od niektorych krestanskych ¢i liberalnych projektov,

35 Podla Alexandra (Alexander 2006), poskytuje tato vseobecna artikulacia hodnot priestor
obcianskej spolocnosti pésobit nielen v kultirnom, ale aj v institucionalnom ramci.

86 Tomas Profant akcentuje ich nenasilny charakter. Tieto nové advokacné skupiny podla
neho vyuzivaju nenasilné demonstracie, peticie, happeningy a performancie. Hoci ich
v potencialnej kvalite uspechov stavia do protikladu k odborom, ktoré su realne schopné
mobilizovat vicsie mnozstvo ludi, transakéni aktivisti a aktivistky ich prekonavaja
intenzitou a kvantitou akcii.

37 Alexander dopliia, Ze na to, aby boli ispesné, musia mat aj mocenské ambicie.
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ktorych ideologické zazemie je iné. Michael Walzer, vyznamny
teoretik obcianskej spolo¢nosti, upozornuje, Zze komunitné aktivity
mo6zu mat rozny charakter, a casto sa jednotlivé aktivity liSia nielen
v cieloch, ale aj metédach (Walzer 2002).

Komunitna praca, ku ktorej sa uchyluju lavicové subjekty, Cerpa
svoju inspiraciu skor v alter-globalizme alebo v anarchistickych
prudoch, zdoraznujic tak svoj odpor voci hierarchizacii spolo¢nosti
na jednej strane, ale aj voci niektorym marxistickym smerom na
druhej strane. Tematicky sa venuji najma participacii obcanov

na demokratickych rozhodovacich procesoch v oblasti politiky

a ekonomiky. Do tejto oblasti patri najma zdruzenie Utopia, ktoré
pravidelne organizuje seminare, prednasky a ré6zne komunitné
podujatia.’® Okrem toho sa podielaju na protestoch proti
globalizaénym snaham, akymi boli v poslednej dobe napriklad
diskutovana dohoda o volnom obchode s Kanadou CETA.?° Na
lokalnej Grovni su to najméa podpora participativnych rozpoctov
a druzstevnictvo.*® V poslednej dobe sa Utopia venovala aj seba-
organizacii romskych zZien.

Dalsou organizaciou, tentokrat otvorene sa hlasiacou k anarcho-
syndikalizmu, resp. anarcho-komunizmu, je Priama akcia. Ta sa
zameriava na solidaritu s pracujucimi, nielen na Slovensku. Priama
akcia je vo svojich aktivitach pomerne restriktivne definovana

a udrzuje si svoj anarchisticky charakter. Specializuje sa najma

na konkrétnu a konkretizovani pomoc ludom v pracovnom
prostredi, v pripade nevyplatenia miezd ¢i inej formy neférového
zaobchadzania s pracujucimi.*

Podobnu agendu, avsak na o mnoho viac institucionalizovanej
urovni, naplia organizacia Pracujuca chudoba. Vstupuje do

dialoégu s hra¢mi na pracovnom trhu, akymi st napriklad stat,
odbory, korporacie, ale aj jednotlivi zamestnanci. Prostrednictvom
medializacie a systémového uchopenia chudoby na Slovensku sa
snazia ovplyvnovat legislativne procesy a zvySovat povedomie

o odborovej organizovanosti.*? V suvislosti s ekonomickou krizou
sledujeme narast tzv. prekariatu, prekarizovanej prace*’, to znamena
ludi, ktori sice pracuju, no aj tak sa ocitaju na hranici chudoby.
Pracujucej chudobe sa prostrednictvom zaclenenia do legislativnych
procesov a vytvarania verejného povedomia o danej problematike
podarilo presadit novelizaciu Zakonnika prace, a to konkrétne

v dvoch bodoch: zakaz zakazovat zamestnancom verejne sa
vyjadrovat o vyske svojej mzdy a povinnost spoloc¢nosti uverejnovat
vo svojich inzeratoch realnu vysku mzdy ponukanych pracovnych
pozicii.*

Na hranici lavice a liberalizmu sa pohybuje Institut ludskych prav,
ktory sa zameriava najma na institucionalne restrikcie zasahov do
liberalne demokratického zriadenia a obcianskej spolocnosti najméa
zo strany extrémistickej pravice €i cirkvi a roznych pridruzenych
organizacii. Hoci ich hodnoty nie st definované explicitne lavicovo
Casto sa zapajaju do demokratického lavicového diskurzu, pricom sa
do znacnej miery venuju aj tzv. post-materialnym, resp. kultrnym
lavicovym témam. Dlhodobo organizuju anti-kampan Homoféb
roka a vydali aj prirucku pre stredné skoly za ucelom vzdelavania

o problematike.*” Do medzinarodnych kampani sa zapisali najma
prostrednictvom protestov za oslobodenie Chelsea Maning.
Okrem toho sa im spolu s inymi organizaciami nedavno podarilo
mobilizovat verejnost a dosiahnut vynatie zastupcu Rimsko-
katolickej cirkvi zo stalej pozicie v medzirezortnom ministerskom

38 https:/www.utopia.sk/liferay /web/guest/home.
39 https:/utopia.sk/liferay/article/-/journal _content/56_INSTANCE_b8AZ/10136/4158126.
40 https:/utopia.sk/liferay/web/participativny-strom.

41 https:/www.priamaakcia.sk/.

42 http://www.pracujucachudoba.sk/.

43 Na Slovensku sa problematikou systematizacie fenoménu a pojmu chudoby najviac zaobera
organizacia Slovenska siet proti chudobe https:/sapn.info/.

44 https:/spravy.pravda.sk/domace/clanok/492204-video-kontroverzna-novinka-
zamestnanec-bude-moctzverejnit-plat/.

45 http://www.ludskeprava.sk/homofob/#sthash.HuDihdwt.dpbs.
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pripomienkovani zakonov.*® Vo svojich aktivitach sa systematicky
venuju aj obmedzeniu verejného pésobenia LSNS. Takisto
organizuju mnohé podujatia, ktoré sa zaoberaji otazkou posobenia
modernej lavice v stredoeurépskom kontexte v 21. storoci.

KedZe vsetky lavicové hnutia a subjekty na Slovensku vzdy zapasili

s nedostatocnou pritomnostou v medialnom priestore, snazili sa
svoje aktivity prezentovat aj prostrednictvom lavicovych médii

a portalov. Okrem uz spominanych portalov Nové slovo a jetotak.sk
sa postupne zacali vytvarat nové projekty, bud ako komplementarne
priestory, alebo ako pokusy o pokracovanie niektorych zacatych
tradicii. V stcasnosti uz nie si Nové slovo a jetotak.sk relevantnymi
platformami pre lavicové myslienky, nakol'ko Nové slovo sa
dlhodobo kompromitovalo nacionalistickou a ,,pro-putinovskou*
agendou, predovsetkym v suvislosti s anexiou Krymu, a jetotak.sk
postupne vymizlo z medialneho priestoru. Spomedzi tradi¢nych
meédii, ktoré davaju priestor lavicovym myslienkam, mozno
spomenut dennik Pravda.

Znacne vyprazdneny priestor vSak neostal prazdny dlho

a v sucasnosti mu dominuju najma tri projekty, pricom v pripade
jedného je zaradenie do Iavice pomerne problematické. Na tradiciu
jetotak.sk sa snazi do istej miery nadviazat spolocensko-kultarny

a politicky portal, resp. blog POLE.”” POLE aspiruje na model,
ktory v Ceskej republike predstavuju portaly ako A2larm ¢i Denik
Referendum. Okrem toho, Ze prinasaju mnozstvo kultarnych

a spolocenskych tém z lavicovej perspektivy, zapajajua sa do
komentovania aktualneho diania. Na tomto portali sa zastupené
predovsetkym kultirne dianie medzi mladymi Iudmi ¢i globalne
témy a konfrontacia kazdodenného politického zapasu s lavicovou
perspektivou. Pomerna inkluzivita vS§ak umoznuje poskytnut
priestor aj zacinajucim autorom alebo autorkam. POLE sa takisto

46 http://www.ludskeprava.sk/uspech-kbs-neziskala-postavenie-statneho-
organu/#sthash.8MMOgTzU.dpbs; https://domov.sme.sk/c/22084736 /konferencia-
biskupov-nebude-povinne-pripomienkovat-navrhy-zakonov.html.

47 http://poleblog.sk/.

venuje organizovaniu réznych podujati, konferencii ¢i inych
udalosti. V neposlednom rade, siet ktoru vytvara, pomaha lepsej
komunikacii medzi jednotlivymi lavicovymi organizaciami ¢i
hnutiami.

Dalsim, nielen virtualnym, priestorom je Karmina. Na rozdiel

od POLE blogu, je Karmina priestorom anonymnym. Navyse sa
zaobera o mnoho viac teoretickymi konceptami, ktoré by bolo
mozné definovat ako explicitne lavicové. Okrem teoérie sa v§ak
venuje aj podrobnému monitorovaniu §trajkov a systémovych akcii
zameranych proti vykoristovaniu a deprivacii obyvatelov, nie len na
Slovensku, ale po celom svete. Z domacich akcii mozno vyzdvihnut
predovsetkym podrobné reportaze a uz citovanu publikaciu,

ktora sa venuje Strajku vo Volkswagene v Bratislave.** Podobne ako
POLE, Karmina sluzi aj ako medialny priestor na Sirenie lavicovych
myslienok a vytvarania vSeobecného povedomia o lavicovych
ideach a politickej ¢i obéianskej praxi. Dosah uvedenych portalov
je vSak pomerne slaby, co pravdepodobne suvisi predovsetkym

s mensim poctom ludi, ktori s pravidelnymi prispievatelmi.

V porovnani s tzv. alternativnymi médiami, ktoré casto aspon

v nejakej miere §iria fake news, je ich posobenie marginalne. Su skor
zname uzSiemu kruhu lavice, ktory mozno oznacit za intelektualny.

Za zmienku stoji aj projekt Kapital, ktory vychadza aj fyzicky a je
bezne dostupny v niektorych knihkupectvach, podobne ako cesky
dvojtyzdennik A2.*° Kapital sa vSak nedefinuje ako a priori lavicovy,
a aj obsahovo ho mozno vnimat skoér v intenciach kultarno-
spolocenskej angazovanosti s vysoko intelektualnym spracovanim
tém. V neposlednom rade stoja za zmienku aj facebookové
platformy ,Labor History — Dejiny pracujucich a prace“°

a mimoriadne popularna satiricka platforma karikujuca fasizmus,

48 Karmina sa sustredi najma na historicky vyznam tohto $trajku, ktory nebol strajkom
negativnej reakcie na stav spésobeny zamestnavatelom, ale pozitivnym strajkom, ktory
vyzval na zlepSenie pracovnych podmienok a zvysenie platov v obdobi konjunktury.

49 https:/kapital-noviny.sk/.

50 https://www.facebook.com/labhist/.
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nacizmus a nacionalizmus ¢i myslienky patriarchatu, s evidentnou
vizualnou referenciou na LSNS, nestica pomenovanie , Nase
Slovensko“. Pri uvedenych medialnych platformach treba uviest,
Ze ich potencial pravdepodobne nie je vyCerpany a s narastajucim
presakovanim socialnych, ekonomickych, ale aj kultirnych

tém v spolocenskom diskurze budd pravdepodobne naberat na
vyzname.

Niektoré feministické aktivity prezentované na Slovensku,

mozno takisto povazovat za lavicové. V poslednej dobe su to aj
feministické zdruzenia, ktoré na jednej strane prinasaju alebo
komplementarne doplnaju lavicovy diskurz, na druhej strane
posobia ako transnacionalni aktéri tym, Ze do protestného priestoru
na Slovensku solidarne vnasaju témy tykajuce sa okolitych krajin.
Sem patria najmai zdruZenia Aspekt’> a Feminist FYI%.

51 https://www.facebook.com/beznenavisti/.
52 http://www.aspekt.sk/.
53 https:/feminist.fyi/.

Perspektivy slovenskej lavice

Vyssie analyzovany ramec obcianskej spolocnosti na Slovensku doplfiam
v §tudii prieskumom realizovanym medzi niekolkymi lavicovymi
subjektmi. Zameriavam sa na vnimanie lavice, spolupracu v ramci
spektra ako aj mimo neho, hodnotové zazemie, sp6sob organizacie

a rozhodovacich procesov, financovanie ¢i mozné vyzvy pre lavicova
Cast obcianskej spolocnosti. Analyza sa odvolava na obsahovi napli
pozostavajucu z rozhovorov s piatimi subjektmi, ktoré reprezentujiu
jednotlivé zlozky slovenskych lavicovych organizacii, hnuti ¢i grassroot
zoskupeni. Ide o nasledovnych predstavitelov: grassroot (respondent 1),
feministické hnutie (respondent 2), medialny priestor (respondent 3),
advokacna skupina (respondent 4) a (respondent 5).

Metodologia vyberu respondentov a respondentiek bola zostavena
tak, aby priblizne reprezentovala rozlozZenie a typolégiu lavicového
spektra na Slovensku. Analyza je zaloZena na semi-Struktarovanych
rozhovoroch. Delenie na vyssie uvedené typy organizacii a zdruzeni
nie je pochopitelne vzdy jednoznacné, nakolko priestor obsadeny
lavicovymi subjektmi je pomerne maly, a tak ¢asto dochadza

k prelinaniu aktivit. To mo6ze byt do znacnej miery spésobené
ramcami financovania, ktoré sice poskytuje nevyhnutné prostriedky,
no takisto formuje aj pésobenie jednotlivych skupin. Vo vybere

nie su zastupené ziadne politické strany. Rovnako nie su zastipené
odbory, nakolko som sa rozhodol uprednostnit respondentov/Kky,
ktory/é sa danej problematike venuju komplexne. V celej stadii

je doraz kladeny na transakénych aktérov, co sa takisto odraza vo
vybere organizacii ¢i hnuti. Vsetci a vSetky vSak posobili a stale
posobia v obcianskom sektore ako etablované prvky s vysokou
mierou znalosti ob¢ianskej spolocnosti na Slovensku.

Definicia

V tejto Casti odpovedali respondenti na otazky tykajice sa definicie
lavice a hodnoty, ktoré s nou asociuju.




Respondent 1 Od Velkej francuzskej revolacie by sa dala Iavica
oznacit za politické presvedcenie, ktorého cielom je svet menit,

nie ho uchovavat ¢i konzervovat. Lavica predstavuje myslienku,
ktora akcentuje rovnostarstvo a emancipaciu od najréznejsich
foriem utlaku. Je to presvedcenie, ze okrem sveta riadeného logikou

nerovnosti existuje aj svet, ktory voci hierarchii stavia logiku rovnosti.

Lavica pre nas samozrejme nie je homogénna a jej sucastou st
rozmanité prudy a nazory, ktoré nemusia byt vzdy kompatibilné.
Hlasime sa k radikalnej lavici, ¢o pre nas vo filozofickom kontexte
znamena, ze nam nejde iba o zmenu zakonov sveta, ale o zmenu
pravidiel zmeny zakonov sveta. V kontexte otazky demokracie pre
nas lavicovost zaroven znamena artikulaciu poziadavky rozsirenia
demokratizacie aj do ekonomickej a dalSich oblasti zivota, ktoré sa vo
velmi bezne rozsirenom povedomi chapu ako ,mimopolitické®.

Rovnostarstvo, demokratizacia, socialna a environmentalna
spravodlivost, sebareflexia, autonémia, pomoc slabsim a utlacanym,
antimilitarizmus, a mnohé dalsie.

Respondent 2 Viem o tom, Ze aj laviciari maju problém s nasilim
na zenach. Ale hodnotovo sa priklannam k lavici. Hodnoty, s ktorymi
sa viem stotoznit, s sloboda, solidarita, rovnost, sesterstvo. Pre
mna lavica znamena hlavne autonémiu. Rozhodovacie procesy by
nemali byt hierarchické, lebo inak vznika nerovnost. Pravica si tieto
hodnoty privlastnuje.

Respondent 3 Lavica sa usiluje o zaistovanie vicsej rovnosti

v spolocnosti. Toto je ta zakladna definicia, ktora vychadza

z Norberta Bobbia. Cielom lavice je jednoducho vacsia rovnost,

v mnohych formach, najmai v otazke triedy. Dosahuje to priamym
sposobom, nie cez nejaky trhovy mechanizmus, ale rovno
redistribuciou. V ramci lavice su samozrejme este rozne odnoze.

Klacovou hodnotou je rovnost. Aj ked pre mna je to aj sloboda.
Rovnost, akoby umoznovala slobodu, a zaroven branila nadvlade

cloveka nad clovekom. Toto su tie zakladné hodnoty. Urcite si

s lavicou spajam nejaké zakladné etické normy ako transparentnost,
neskorumpovanost. Ale pre mna je najdoélezitejsia hodnota lavice
rovnost. Mnohé méze mat spolocné s pravicou, ale v tomto sa od
nej odlisuje. Nejde o rovnost prilezitosti alebo Sanci, ale o rovnost vo
vysledku.

Respondent 4 Ako politiku, pre ktora je rovnost
nasledovaniahodnym cielom; a ¢lovek, nie trh, je mierou vsetkych
veci. Rovnost, sloboda, spravodlivost.

Respondent 5 Lavicu vhimame ako stbor politik a opatrent,
ktorych ustrednou postavou je ¢clovek a jeho blaho. S lavicou
prioritne spajame hodnoty ako solidarita, socialna spravodlivost,
rovnost, dostojnost, ohladuplnost, empatia.

Situacia

V tejto casti odpovedali respondenti na otazky tykajuce sa situacie,
v ktorej sa podla nich nachadza dnesna lavica, ¢i je uspesna alebo
nie, a do akej miery sa ludia identifikujui s lavicou na Slovensku.

Respondent 1 Stav lavicovych hnuti na Slovensku je zalostny.
Potencial v parlamentnej i mimoparlamentnej sfére sa preto ukazuje
uz niekolko rokov. Tieto snahy vSak narazaja na mnohé problémy

a zlyhania. V poslednom obdobi vsak vznikli nové iniciativy

a hnutia, ktoré sa pomaly ale isto rozvijaju, organizuju a maju

v tomto zmysle potencial priniest novy vietor. V si¢asnom obdobi
vsak lavica na Slovensku jasne svoj politicky zapas prehrava.

Mobze za to do istej miery tien prednovembrovej diktatury, ktory

v urcitych skupinach spolocnosti udrziava averziu voci vSetkému
kolektivnemu a do istej miery projektuje hrozbu totalitarizmu aj na
sucasné lavicové hnutia. Tento obraz do znacnej miery podporuju
najvacsie média, z ktorych vacsina je orientovana stredno-pravo.




Na parlamentnej urovni za to mozZe negativny obraz vnimania
korupcie, ktory sa viaze na stranu SMER-SD, vazne podozrenia

z vazieb socialne demokratickej strany s mafiou, a spreneverenie sa
idealom zo strany predstavitelov slovenskej sociilnej-demokracie,
ktori coraz vaésmi preberaju rétoriku krajnej pravice a ultra-
konzervativnej casti spolocnosti. Obraz vnimania lavice je

u mnohych mladych Iudi okliesteny na socialne balicky, ktoré
vnimaju ako odpustky sicasnej vlady, a v konecnom désledku ako
negativne opatrenia, ktoré ,aj tak zaplatia z vlastného vrecka®“. Lavici
na Slovensku tak chyba dlhodoby moderny projekt hladiaci do
buducnosti, ktory by ju zbavil tychto nalepiek.

Respondent 2 Zly. Pokial ide o politické strany, je velkou skodou, Ze
si SMER-SD tento priestor privlastnil, a Ze sme im to dovolili. A som
sklamana aj z Progresivneho Slovenska.’* Pustili sa do ,stredného
prudu” pomerne odvazne. Viem si predstavit ovela lavicovejsSie
strany na Slovensku. Nie som sice odbornicka, ale myslim si, ze

by mali Gspech, keby sa chytili prav pracujucich. Urcite tu chyba
lavicova politicka strana.

Pokial ide o obc¢ianske zdruzenia a ich aktivity, podla mna ich je
malo pocut. Kedy bola naposledy nejaka lavicova demonstracia?
Ani neviem. Existuju antifasistické, ale kto nie je antifasista?
Antifasizmus nechapem ako vysostne lavicovy. Kto ma problém

s antifasizmom, je asi jedine fasista. Pracujucu chudobu je vcelku
vidno. Je super, Ze sa im podarilo dosiahnut zverejinovanie miezd.
Bol tam ale nejaky problém s [udmi, ktori podporovali Kotlebu.

Mna na lavicovej scéne dost mrzi, Ze v nej prevlada mizogynia.

V lavicovych kruhoch som povazovana za strasnt radikalku, ktora
nenavidi muzov. Zda sa mi to hrozné, Ze je to prave zo strany lavice,
a zZe sa frakturuje tento priestor.

54 Progresivne Slovensko je politické hnutie, resp. strana, ktoré vzniklo v roku 2017. Politicky
je radené do stredu, resp. nalavo od stredu a ideologicky sa rozprestiera na liberalnom az
socialne-liberalnom spektre.

Chcela by som byt CastejSie lavicovejsia, ale bojim sa, Ze tym ludi
odradim.

Respondent 3 Tristny, samozrejme. V zasade si myslim, ze SMER-
SD sa da nejakym sposobom oznacovat za lavicu, pretoze ma
niektoré atributy. V tomto sa asi nezhodnem s niektorymi kritikmi.
Hoci v tom popise sa asi zhodneme, Ze je to konzervativna strana,
silne pro-podnikatelska alebo oligarchicka strana, ale politiky, ktoré
urobila, boli v niektorych ohladoch lavicové. Usilovali o nejaku
rovnost. Je to lavicova strana, ktora kazi meno lavici na Slovensku.
Zbytocne niektoré veci prehana. Ak aj by sme stuhlasili s tézou, ze

v pripade kultirnych tém zbytocne straca volicov, tak tieto témy
moze komunikovat inak. Samozrejme ja s tou tézou v zasade
nestotoznujem, a ani by som to nerobil.

Progresivne Slovensko — samozvana, tiez lavica do istej miery. Oni
povazuju toto delenie za prekonané. Analyzovali sme ich, su za ista
formu regulacie. Deklaruju kvalitny §tat, ktory je schopny regulovat.
Ano, je to teda anti-neoliberalny pristup — to skutocne plati.
Otazka, ale je, do akej miery je to lavicové, do akej miery to povedie
k prerozdeleniu. St za narovnavanie regionalnych rozdielov, aj to
je boj proti nerovnosti. St za zdanenie majetku, to je nieCo nové. Su
za znizenie dani z prijmu a zatazenia zo zamestnania. Je to velmi
centristicka lavica, ktora ale sama deklaruje, Ze lavicou nie je, o je
vlastne mozno este horsie.

KSS a Vzdor maju problém s odstiidenim autoritarstva a minulého
rezimu. V pripade Vzdoru sa objavili problematické vyjadrenia na
adresu Romov, ktoré k lavici velmi nepasuju. Reprezentuju ten
vlastenecky komunizmus. Ich rétorika voci migrantom je taka,

Ze problémy treba riesit na mieste, ale myslim si, Ze v niektorych
¢lankoch maju tézu, Ze by ich nevpustili, a to je proti zakladnému
humanizmu. Mozno hovorit o politizovanom anti-humanizme.
Nie je ani vcelku jasné ako ziskali stranu. Maju problémy aj

s financovanim, nie je jasny jeho povod.




Na Slovensku neexistuje Ziadne lavicové hnutie. Transakéni

aktéri, ako napriklad Utépia, sa hlasi k anarchizmu a venuju sa
najviac participativnemu rozpoctu. To je samozrejme zaujimavé

a dolezité. Ma to blizko k tej seba-organizacii, o je dolezité.

Z lavicového programu moze byt problematické, ze to nezasahuje
do sirsich otazok fungovania kapitalizmu. Je to nieco co robia
bezne ,mimovladky* ktoré sa netvaria lavicovo. Ale ide tu o snahu
o odstrihnutia sa od §tatu a kapitalu.

Povstanie pokracuje vnimam primarne ako antifasistické, aj ked sa
prezentuju aj ako anti-kapitalistické.

Pracujuca chudoba — jednoznacne socialno-demokraticka
perspektiva, snaha o zlepSovanie podmienok pracujucich a najma
zvysovat mzdy. Spolupracuju s odbormi. Ostavaja v starej
modernizacnej paradigme. Tematizuju iba tato vec, casto je to pro-
rastové, co by som normalne kritizoval, ale som rad, Ze tu je vobec
takato nejaka lavica.

Karmina, Kapital a Pole. Karmina sa jednoznacne prezentuje
marxisticky. To, ¢o robia, je velmi uzitocné, a dufam, ze sa im
bude darit. Vymedzuju sa voci stranickym nadaciam aj statnym
dotaciam. Karmina sa usiluje byt pre pracujicich. Myslim si, ze

to je vyluénym cielom Karminy; Pole sa snazi byt ako A2larm,
teda normalnym casopisom. Pole sa snazi byt blizsie k ludom, aby
prebralo citatelov Zeme a veku. Jeho ¢itanost nie je vysoka. Cielom
Pola je byt ¢asopisom, ktory prinasa rézne témy a nielen spojenie
s pracujucou chudobou, zaujat aj ¢itatelov Dennika N alebo Sme,
ktori sa tiez posunuli do stredu. Inymi slovami netematizovat

len triedu. Je mozné, zZe stratégia Karminy je lepsia. Karmina

a Kapital sa nevymedzuju voci inym médiam. Pole sa snazi iné
média kritizovat. Kapital to robi mozno v otazke feminizmu, ale
neviem, necitam ho az tak casto. Ma velmi silny elitarsky zargon,
pouziva zbytocne komplikovany jazyk, ¢im ako keby prestaval byt
lavicovym. Ak je snahou lavice rovnost, v tomto je vlastne anti-

tézou lavice. Na druhej strane prinasa doélezité témy citanim, ktoré
nie je konfliktné voci liberalnej scéne, ale zaroven prinasa lavicové
témy. Mozno to je ciel. Pole ide viac do konfliktu s liberalnou
scénou. To je moj dojem.

Samozrejme, je tu potom Dav dva, ktory ma problém s kultarnymi
témami. V prvom cisle boli problematické antisemitské tendencie.
Bol tam Stdrov antisemitsky citat, niektoré homofébne veci.

V zasade ich necitam. Je to pre mna neakceptovatelné. Neviem, ¢i sa
to da nazvat lavicou, jedine ak samozvanou.

Su tu potom este rozne ,mimovladky*, povedzme Zivica, ktora by
mozno bola lavicova, ale oni sa neprezentuju politicky. Dalej VIk, o
je ale konzervativna mimovladna organizacia, resp. zelena.

Nie som si isty, ¢i maju lavicové aktivistické hnutia na Slovensku
potencial oslovit obcanov na Slovensku, lebo teraz aktivistické
spektrum prevzalo Progresivne Slovensko. Je otazne, akym smerom,
a ¢i dokaze ich vedenie posunit hnutie. Caputova sa vyjadrila, Ze je
za to, aby minimalna mzda bola 60 % priemernej mzdy, ¢im by este
narastla. Hoci uz sa tam pomaly dostava. Myslim si, ze budi mat
nejaké lavicové tendencie, ale pochybujem, Ze to budu radikalne
lavicové tendencie. Tie tam skutocne nevidim. Naopak. Je tu
jednoducho malo ludi. Mozno vznika nejaké anarchistické hnutie,
ktoré sa chce organizovat mimo $§tat. Videl som par takych stretnuti.
Mozno to k nieComu povedie.

Respondent 4 Ziadne nie su. Lavicové myslienky (lebo hnutia nie
su) st medzi dvoma kamenmi, jednym su spomienky na stary rezim
a druhym poésobenie SMER-SD.

Respondent 5 Lavica na Slovensku je silne atomizovana. Lavicové
hnutia a politické subjekty akoby stratili svoju identitu, nevedia
prist s novymi myslienkami, ideami a ani len s novou modernejSou
a putavejsou formou komunikacie. Vo svete na poli ekonomiky




vznikaji nové ekonomické smery, ktoré redefinuju to, ako
ekonomicky systém funguje a do akej miery sme mu skutoéne
schopni porozumiet. Buraju tak staré a hlboko zazité ekonomické
axiomy a ukazuji novy sposob uvazovania o ekonomike ako
evoluénom adaptivnom komplexnom systéme. Stc¢asné hnutia

na Slovensku recykluju staré idey a snazia sa ich napasovat do
sucasného sveta, v ktorom uz nemusia platit. To v§ak nie je problém
len lavice, ale aj pravice. St vyprahnuti.

Lavica ma riesit problémy oby¢ajného, bezného ¢loveka. Cloveka,
ktory si na Zivot zaraba pracou, alebo je to maly podnikatel. Praca
ma byt dostojna, dobre ohodnotena, stat ma poskytovat kvalitné
sluzby v zdravotnictve a skolstve a spolahliva socialnu siet. Ak

lavica nevie pomenovat problémy v tejto oblasti a nevie pomenovat
rieSenia, alebo vie a nevie ich komunikovat, potom nemoze cakat,

Ze sa s nou niekto identifikuje. Zijeme v dobe entertainmentu. Idey
potrebuju byt charizmaticky, invencne, §tavnato, pitavo a zaujimavo
komunikované. Ak toto niekto zvlada — ¢i uz pravica alebo lavica —
[udia sa s nou identifikuja.

Pri tejto otazke si clovek spomenie to, co popisal Martin Simecka,
ktory si musel urobit test, aby prisiel na to, Ze je laviciar, pretoze
po roku 1989 bolo vsetko vnimané ako pravica a akakolvek
lavicovejSia myslienka bola povazovana za snahu o navrat

k nedemokratickym praktikam minulého rezimu. Druha rovina
problému je jednoducho ta, Ze po revolucii sme sa dali presvedcit,
ze kolektivizmus je zlo; ako jedina moznost bolo stimulovat
individualizmus. Dnes, tridsat rokov po prevrate, uz len Zneme
to, co sme zasiali. Ak niekto povie, Ze chce viac spravodlivosti,
menej nerovnosti, je ihned onalepkovany ako komunista a fanasik
Stalina s Gottwaldom. Mnoho Iudi sa potom radsej, aj napriek
lavicovym myslienkam, hlasi k pravici, alebo centrizmu. Napriek
tejto stigme si myslime, Ze sa to da kompenzovat vhodnou
komunikaciou.

Problémy

V tejto Casti sa respondenti pokusili vyzdvihnut aktualne problémy
a urgentné vyzvy, ktoré cakaju lavicu na Slovensku.

Respondent 1 Na parlamentnej irovni je to prakticka neexistencia
relevantnej lavicovej strany. Na mimoparlamentnej Grovni je

to neexistencia ,autentického* lavicového média schopného
oslovit Sir§iu verejnost a rovnako neexistencia priestoru, ktory by
predstavoval telo myslienky, resp. miesto, kde by mohlo dochadzat
k budovaniu lavicového hnutia a komunikacii ¢i uz v ramci
lavicovych hnuti medzi sebou alebo vo vztahu medzi vznikajiucimi
lavicovymi hnutiami a verejnostou.

Je to uz isté opakovanie, ale na Slovensku urgentne chyba projekt,
ktory by spajal problémy pracujicich, environmentalizmu,
chudoby, zien, mladych i starych ludi a ktorého cielom by nebolo
upevnovanie jednotlivych identit, ale naopak genericita, ktora by
bola adresovana vsetkym.

Respondent 2 Mizogynia a homofébia. Vstupenie si do svedomia.
Neviem presne, aky je to problém, ale je to problém. Ako moézu
chciet zmenit, ked reprodukuju stale tie isté nerovnosti a td isti
hierarchiu. Sedim na diskusii s [avi¢iarmi a hovoria iba muzi. Vébec
im nevadi, Ze Zeny sa nemoézu ani zapojit, lebo ich prekricia.

Potencialne problémy v budicnosti ocakavam v otazke trans

Iudi. Momentalne je na zapade dost toxicka debata. Ona je velmi
potrebna, len prebieha strasne toxicky. Myslim si, Ze toto sa dostane
aj k nam. Laviciari, ktori maju radi ,pichanie” do feministiek a st
mizogyni, tak to neskor radi vyuziji, aby mali dévod do nich zase
skakat a poukazovat na pokrytectvo, a podobne. Ale dufam, ze to
nenastane. Mam pocit, Ze o kultirne témy prebieha vacsi boj.

Respondent 3 Nizka organizovanost. Ja si myslim, Ze najvicsim
problémom strany SMER-SD je, Ze nijakym sp6sobom neusilovala




120

o budovanie lavicového podhubia. A myslim si, Ze to mohlo byt
pre nich aj vyhodné, vymedzovat sa voci liberalnemu stredu

a stredo-pravym médiam. Namiesto budovania kvalitného

a kvalifikovaného lavicového think-tanku (je tu ASA%, ale to je
velmi nedostatocné). Neexistuje tu nieco ako INESS, INEKO®® a je
ich eSte viac. Nie su tu ich lavicové alternativy. Potom nemaju
novinari koho oslovovat a oslovuju stale tych istych. Do dennika
Sme pise Dujava. To st velmi centristické veci. Dalej Balaz, ktory
povedal, Ze program SYRIZY by vyhodil do smeti. Radovan Geist
pise niekedy lavicovo do Dennika N. Milan Simecka referuje

o veciach, ktoré su velmi kritické, ale jeho zavery su casto ... .
Nevznikla tu radikdlna lavica, ktora by bola liberalna a silna. Lavica
je slaba napriek Karmine, Kapitalu a Polu. Kapital ani Karmina sa
nesnazia presadit vo verejnej diskusii, napriklad tym, Ze by pisali
do mainstreamovych médii.

Respondent 4 Na Slovensku sa musi nejaké lavicové hnutie najprv
vytvorit, potom moze niecomu Celit. Europsky, a asi aj globalne,
vidim ako hlavny problém zladenie vsetkych progresivnych
agend, ktorym praviciari radi hovoria ,kultirny marxizmus®

s ekonomickym obsahom doélezitym a pritazlivym pre absolitnu
vacsinu populacie (pracujucich).

Respondent 5 Jedinym a urgentnym problémom lavice je fakt, Ze
sa lavica odtrhla od svojho elektoratu. Dnes, a nie len u nas, ale asi
vSade vo svete sedia v parlamente politici z [avicovych a socialno-
demokratickych stran, ktori by mali reprezentovat pracujucich
Iudi, no ked'sa na tychto Iudi pozrieme podrobnejsie, zistime, ze
su to zvacsa podnikatelia a akademici. Pri vsetkej ucte, ako chca
podnikatelia a akademici reprezentovat pracujicich, ked sa v ich
svete nijako nepohybuju?

55 Analyzy, stratégie, alternativy. ASA posobi ako think tank strany Smer-SD.

56 Institute of Economic and Social Studies je slovensky pro-trhovy think tank a Institat pre
ekonomické a socialne reformy je takisto pro-trhovy, pro-reformny think tank.

Témy

V nasledujucej Casti sa respondenti vyjadrili k otazke tém, ktorym sa
venuju, resp. tém, ktorym sa venuje, popripade by sa mala venovat
lavica. Nasledne sa vyjadrovali k otazke ¢i svoje aktivity vnimaju

ako politicky alebo obciansky aktivizmus, resp. ¢i je pre nich toto
delenie podstatné.

Respondent1 V slovenskom kontexte povazujeme za dlhodobu
potrebu predovsetkym budovanie Iavicového hnutia, ktoré by
vychadzalo z radikalne demokratickych a antiautoritarskych
principov. V nasich aktivitach kladieme akcent na antifasizmus,
antistalinizmus, feminizmus, environmentalizmus, kritiku
neoliberalneho kapitalizmu, a zaroven na budovanie inych
foriem spolocenskych vztahov a organizovania sa, vzdelavanie

a osvetu v lavicovo-orientovanom kontexte, a napokon hladania
novych foriem politickej praxe. To, o ¢o sa v sicasnej situacii na
Slovensku snazime, je predovsetkym zmena, resp. rozsirovanie
diskurzov o témy, ktoré su vo verejnom priestore interpretované
jednorozmerne, alebo vobec. V nedavnej minulosti sa jednalo

o upozornenie na dlhodobé snahy o zakaz interrupcii a oklieStenie
reprodukénych prav, upozornenie na zabitie filipinskeho

obcana Henryho Acordu, ktory sa snazil branit kolegyne pred
obtazovanim priamo v centre Bratislavy, vytvorenie verejného
tlaku a kontextualizaciu utoku ako konania prameniaceho zo
Strukturalnych problémov, ¢i o snahu o prepajanie suvislosti
medzi vzostupom nacionalizmu, problémami prace, zenskych
prav, environmentalnych problémov atd. V najblizsej buducnosti
sa budeme venovat predovsetkym budovaniu grassrootového
hnutia po celom Slovensku. Najblizsi takzvany akény vikend sa
uskutocni v Rimavskej Sobote, kde bude dochadzat k diskusiam
a workshopom pre Gcastnikov a ucastnicky s cielom vyjasnenia

a upevnovania lavicovych pozicii, tréningom taktik priamych akcii,
prednaskam ¢i sondovaniu lokalnych problémov ludi.
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Preferujeme pojem politicky aktivizmus. Je to pre nas podstatné,
pretoze sa nachadzame v spolocenskom teréne, v ramci ktorého sa
snazime depolitizované problémy repolitizovat a najma priniest

do verejnych diskurzov iny, ako bezne chapany pojem politiky,
okliesteny na reprezentaciu, volby a ob¢iansku spoloc¢nost. Zaroven
obciansky aktivizmus velmi casto prechadza do profesionalizacie
¢innosti, pripadne nahradzovania uloh §tatu, co nasim cielom nie
je. Je nim naopak kritika z radikalnejsich pozicii, budovania hnutia
zdola a samotna snaha o zmenu.

Respondent 2 Feminizmu. U nas to ale vyplyva skor z toho, zZe kto
sa comu chce venovat, tak tomu sa venuje. Ked nam niekto napise,
»~mohli by ste napisat o tomto?*, tak ja im vzdy poviem, ,skuste

o tom napisat vy“. Nemame az tak vela Casu, a jednak si myslim, ze
clovek sa vyjadri najlepsie o tom, ¢o jeho trapi. Keby som ja teraz
pisala o tom, ¢o trapi inu zZenu, tak by to neslo zo srdca. Bolo by to
neautentickeé.

Kedysi sme dost prekladali clanky. Cerpali sme najmé z , Everyday
feminism®, kde mali takua ,policy’; Ze hocikto mohol prelozit jeden
ich ¢lanok za tyzden. Ale kedZe ja som nechcela porusovat autorské
prava, tak sme to nerobili tak, Ze by sme nasli clanok hocikde

a prelozili ho. Toto bola ista limitacia. Teraz to uz trochu opadlo

a funguje to tak, Ze o koho trapi, tak o tom napise.

V redakcii sme oficialne dve. Potom su tu Iudia, ktori poslu ¢lanok,
jeden za rok alebo po tri, alebo ako sa im chce. Teraz robime
LPatriarchalny prd“ a 90 % veci nam posielaja ini [udia. Ide trochu
o inSpiraciu v ,Sexistickom prasatecku®, ale takychto veci je vela.
Bolo par zZien, feministiek, ktoré nam vycitali ten nazov. Nastojili
na tom, Ze je to také ,chlapacke“ Myslim si, Ze to oslovi viac ludi.
Ale hlavne je to sranda. Nejde nam vsak o to, aby sme sa pacili celej
spoloc¢nosti.

Obcianska aktivita je politicka a naopak.

Respondent 3 Témy nemame Uplne stanovené, ale v zasade je to
kultura, v jej roznych formach, politika, spoloc¢nost, ekonomika,
zivotné prostredie, zahranicna politika a média. Podobne ako bezné
média. Konkrétnejsie to potom zavisi od toho, co kto pise. Vacsinou
ide o nejakd formu nerovnosti a spolocenské problémy.

Dichotémia obcianskeho a politického aktivizmu je problematicka.
Obc¢iansky aktivizmus je casto politicky. Ano, existuju Sportové
kluby, kde sa Iudia stretavaju a tie st vyrazne apolitické. Hoci aj

tie potom mézu vytvarat poziadavky a stavaju sa tym padom
politickymi. Moja definicia chape politiku ako konflikt zaujmov.

V tomto zmysle je aj nasa aktivita politicka, ale nestranicka.

Respondent 4 Ludskym pravam so $pecidlnym dérazom na
ekonomické, socialne a kulturne prava (ESCR), nakolko tieto ostatné
NGO na Slovensku zanedbavaju.

Politicky v zmysle stranicky samozrejme nie, politicky v Sirokom
zmysle slova ano, ale to je takmer vsetko. Delenie na politicky

a obciansky aktivizmus je mozné, ale je to skor sposob pre
niektoré organizacia a iniciativy ako sa vyhnut vyhranenosti ako
skutocné delenie. Samozrejme z hladiska marketingu st obe slova
mimoriadne citlivé a treba ich pouzivat uvazlivo.

Respondent 5 NaSou primarnou témou si neprimerane nizke
mzdy na Slovensku a kvalita pracovného prostredia. Snazime sa
vyzdvihnut a dostat do popredia postavenie zamestnancov ako
vyznamnej sucasti ekonomiky. Vsetky tieto témy vyvieraju z nasej
snahy v spolocnosti otoCit hlboko zakoreneny neoliberalny pohlad
na fungovanie ekonomiky, ktory povazujeme za nespravny. Snazime
sa komunikovat, preco je pre spravne fungovanie ekonomiky

férové a riadne odmenovanie zamestnancov nevyhnutné a preco je
dolezita odborova organizovanost. Za najvacsi problém povazujeme
vysoku pasivitu a submisivitu zamestnancov na Slovensku. Snazime
sa aktivizovat a vzbudit v nich zaujem kazdodennou komunikaciou
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na internete a presadzovanim opatreni, ktoré maju potencial
zamestnancov rozhybat: zverejnovanie miezd v inzeratoch,
sloboda hovorit o vlastnej mzde, momentalne sa snazime presadit
oslobodenie pracovnopravnych sporov od sudnych poplatkov.

Neviem, ¢i sa to da v naSom pripade oddelit. Snazime sa
povzbudzovat ludi k aktivizmu, snazime sa in§pirovat odborarov
k vacsej aktivite, no zaroven sa snazime ovplyvnovat aj myslenie
politikov a ovplyvnovat legislativu. Nasim cielom je stat sa
relevantnym influencerom na politickej scéne v oblasti, ktora
rie§ime. Ak sa na tato otazku pozerame z hladiska formy

a financovania nasich aktivit, sme obcianski aktivisti.

Zdroje, organizacia a rozhodovacie procesy

V tejto Casti zodpovedali respondenti otazky tykajuce sa ich zdrojov,
vnutornej organizacie a rozhodovacich procesoch v ramci ich
zdruzeni.

Respondent 1 Financie na ¢innost ziskavame predovsetkym
z dobrovolnych prispevkov od Iudi na verejnych podujatiach,
kde pre tieto ucely casto pontukame beneficné jedlo,

»~merch“ ¢i dobrovolné vstupné, pripadne prostrednictvom
~crowdfundingovych“ kampani, v ktorych ludia dostavaju ako
protivahu predmety s nasim ideovym odkazom.

Rozhodovanie v nasej iniciative je kolektivne a nehierarchické.
Predchadza mu diskusia o jednotlivych problémoch, a nasledne sa
rozhodnutie prijima prostrednictvom hladania konsenzu.

Respondent 2 Odmeny za pracu nemame, lebo nemame peniaze.
Nemame nejaké granty, ani ni¢ podobné. Ked chceme nieco spravit,
zbierame peniaze od ludi, ale nie na mzdy. Robime fundraising.
Povodne som chcela ,fundraisovat®, aby sme si zarobili na svoje

platy. Jednak sa to neda, a jednak to ani nie je tplne dobré.

Nedostatky sa prejavia v tom, ze nemam kolegyne. Moja druha
kolegyna je busy a ja si tiez budem musiet v istom momente najst
pracu. Kebyze mam zabezpecené zdroje, tak by som mohla viac
pisat, mohla by som robit viac, aj ostatné zeny.

KedZe ja som zacinala sama, rozhodnutia robim ja. Ale skor je to

o tom, Ze iné Zeny nemaju ¢as. Inak s mojou kolegynou v redakcii
diskutujeme. Veci vymyslame spolu. Snazime sa ¢o najviac robit
veci konsenzualne. Ale takto by to nemalo nikdy fungovat (kedze
som zacinala sama). Nikdy to nebude uplne autonémne. Je to
grassroot zdola, ale nemame nastavené procesy rozhodovania, lebo
nie je s kym. Hoci, ja by som chcela. Ak d6jde k nejakej konfrontacii
nazorov, tak si to vydiskutujeme. Hlavné slovo by som mala ja,
formalne, ale vedela by som, zZe to moéze Iudi odradit, takze nesla by
som touto cestou.

Respondent 3 Toto je tazka otazka. Niekedy ale treba urobit
rozhodnutia. V zasade prebieha diskusia, mo6ze sa hlasovat. Vacsinou
sa v ramci diskusie k niecomu dospeje. Niekedy vzniknu problémy,
ale tie rieSime demokraticky. Plati zasada, Ze kazdy ¢len ma jeden
hlas. To je formalne rozhodovanie. Mame vykonného manazéra,

a ten robi denno-denné rozhodnutia, s ktorymi vacsina suhlasi.
Moze sa aj stat, Ze niekedy je nejaka skupina prehlasovana. Va¢sina
veci vyplynie z diskusie.

Financ¢né zdroje mame z nadacie Rosy Luxemburgovej, z nadacie
Fridricha Eberta, mensi grant z Fondu na podporu umenia. To je
v zasade vsetko. Boli sme sucastou grantu Political Critique. Skisame

este podavat granty Globalne vzdelavanie. Teraz nam jeden nevysiel.

Nasimi zdrojmi su aj autori, ludia, ktori piSu ¢lanky, ¢o je v zasade
par Iudi. Dohromady je to 6—7 ludi, co by sme chceli zvacsit.

Potom su tu 2% samozrejme, ale programovo s tym nepocitame.
Aj kebyze urobime velku vyzvu, tak nie som si isty, ¢i by Iudia
prispeli, ¢i sa nam to vobec oplati.
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Respondent 4 Neexistuje ziaden formalny proces ani pevna
hierarchia. Rozhodovanie je postavené na deliberacii a participacii
s prihliadnutim na $pecifické oblasti expertizy jednotlivych osob.

Primarne slovenské verejné zdroje a zdroje EU. Sekundarne
zahranicné a medzinarodné nadacie. S velkym odstupom mali
darcovia ako samosprava, alebo individualni donori. Hlavnym
nedostatkom verejnych zdrojov je akasi ,,zotrvacnost®, ktora hovori,
ze podporu si ,zasluzi“ ten, kto je v sektore dlhsie, a malo sa
prihliada na kvalitu prace alebo jej vysledky. V pripade zahrani¢nych
nadacii je to prilis uzke portfélio podporovanych aktivit a nizky
rozpocet urceny pre Slovensko.

Respondent 5 V zdruzeni je nas devit, takZze nemame

a nepotrebujeme formalne procesy pre robenie rozhodnuti.
Zbierame namety z praxe, pocivame zamestnancov, odborarov
a podnikatelov, vSimame si co hovoria politici a ekonomicky
analytici. Ked hocikto z nas dostane napad, volne a neformalne
o nom ,brainstormujeme®, analyzujeme, ¢i je dobry. Finalne
rozhodnutia nakoniec robim ja ako predseda zdruzenia.

Nase finan¢né zdroje su velmi skromné. Velku cast nasich vystupov
sme si financovali sami z vlastnych zdrojov (webova stranka,

prvé publikacie), za posledné dva roky sa nam podarilo nazbierat
mensie prostriedky z 2 % z dani a sem-tam nam niekto posle
nejaké skromné prostriedky na nas ucet, radovo v desiatkach

eur za mesiac. Zatial sa nam iba raz podarilo uspiet so ziadostou

o grant, kde sme ziskali par tisic eur na vydanie nasej publikacie,
ktort sme distribuovali poslancom parlamentu, odborarom,
ekonémom, novinarom a na skoly.

Co sa tyka informacnych zdrojov: komunikujeme s beznymi
zamestnancami, manazérmi, personalistami, podnikatelmi

a odborarmi. Cerpame z tlace, zahrani¢nej tlace, odbornych studii
a publikacii.

Spolupraca s lavicou a v ramci lavice a vyzvy do
buducnosti

Odpovede na otazky v tejto Casti si do znacnej miery odpovedami
na Uroven sietovania, resp. networkingu. Zaroven v nej respondenti
prezentovali svoje vnimanie prekazok spoluprace lavice na
Slovensku.

Respondent 1 Spolupracujeme s organizaciami, ktoré dodrziavaju
principy antiautoritarstva a demokratického rozhodovania a taktiez
k spolupraci oslovujeme predovsetkym pricetné organizacie,

hnutia ¢i iniciativy, ktoré sa nemusia nevyhnutne a otvorene hlasit
k lavici. V témach, ktorymi sa zaoberame, postupom casu dochadza
k prepojenosti roznych iniciativ ¢i k vzajomnej pomoci. Hlavnym
cielom do buducnosti by vsak malo byt este vacsie prepajanie tychto
skupin a hladanie moznosti spolo¢ného organizovania sa.

Prekazku moéze predstavovat ista exkluzivita jednotlivych lavicovych
skupin a zaroven rozdiely v rozhodovacich procesoch, sposoboch
organizacie ¢i komunikacie a napokon aj samotnych cieloch tychto
skupin.

Respondent 2 Prekazkou pri spolupraci lavice je roztrieStenost

a mizogynia. Ista forma spoluprace existuje. Mame dobry vztah so
Zenskymi kruhmi. S ostatnymi nemame velmi dobry vztah. Objavili
sa aj vyjadrenia, Ze by som sa téme nemala venovat, pokial nemam
nieco vystudované alebo precitané. V tejto sfére vnimam isty
akademizmus, aj v oblasti ,,§tatneho feminizmu® Clovek musi mat
skolu niekde v Holandsku, vystudované gender studies na to, aby bol
vo feministickych kruhoch akceptovany. Toto mi dost vadi.

KedZe nie som v nejakom lavicovom hnuti, kde st aj muzi, tak si len
predstavujem, ze prekazkou spoluprace moéze byt aj ,muzské ego®
Uvedomujem si, Ze to povzbudzuje aj systém, ktory nuti bojovat

o granty, ale to ego tam je.

127



128

Respondent 3 Lavicu preberaji ,mimovladky* ktoré si nasledne
depolitizované a vykonavaju intencionalne apoliticky aktivizmus.
Problémom je, Ze liberalizmus je tu velmi silny, a to je problém
najmi do buducnosti. Mnohi ludia sa posunuli zlava smerom do
stredu, smerom k Progresivnemu Slovensku. Je tu velmi silna
kultara liberalizmu. Prispievaju tomu najma média, ale aj napriklad
festival Pohoda. Stale je pritomné velmi silné pohrdanie lavicou,

az vysmech a pohrdanie ,ficovolicmi®. Pritomnost alternativnych
médii posilnuje dichotémiu. Do buducnosti sa vytvara priestor

pre to, aby zmysluplna Iavica nesilnela, ale aby naopak silnela
problematicka alternativa, a aby sa centristi voci tomu vymedzovali.
Tym padom by nevznikala verejna diskusia, v ktorej by lavica mohla
ziskavat podhubie.

Legitimita lavicovych subjektov pri spolupraci funguje aj na istej
miere negativneho vymedzenia voci aktérom, ktori st z réznych
doévodov vylucovani. Neviem, ako sme vnimani my. Spolupraca

sa chape aj prostrednictvom vymedzovania. Bolo by to o mnoho
jednoduchsie v Nemecku, kde by nas bolo tolko, Zze by nevznikla
tato otazka, ¢i spolupracovat s niekym, kto je deklarativne lavicovy,
ale zaroven neakceptovatelny. Na Slovensku tym padom tato otazka
vznika konstantne.

U nas existuje aj medzinarodna spolupraca, napriklad s A2 a Denik
Referendum.

Respondent 4 Na Slovensku takmer ziadna, v regione na slabej
arovni. Eurépsky silne nedostatocna, ale zlepsujuca sa.

Respondent 5 Ked sme vydali nasu prvua publikaciu, kde sme
uverejnili r6zne citaty mnohych osobnosti ohladom nizkych
miezd, pricom sme tam mali [udi z celého politického spektra,
tak sa na nas mnohi pozerali s nedéverou. Nevedeli nas zaradit,
¢o bol samozrejme nas zamer, hlavne s ohladom na fakt, ze aj

mnohi pravicovi politici zrazu identifikovali rovnaky problém, na

ktory sme upozornovali. Dokonca sme sa od niektorych lavic¢iarov
dockali podozrievania z toho, Ze nasu kampan financuju fasisti. My
sa snazime spolupracovat s kazdym, kto ma zaujem problematiku
riesit a nezaujima nas, aki ma nalepku. Sme ochotni diskutovat aj

s pravicovymi politikmi, pretoze si myslime, ze diskusia mnohokrat
moze priniest viac osohu, ako zakopova vojna, tento fakt je ale
prekazkou v ociach mnohych lavi¢iarov, ktori nas za takuato
spolupracu odsudzuju.

Nemame ziadne pravidelné mechanizmy spoluprace. Riadime sa
iba principom, Ze ktokolvek chce s nami diskutovat, brainstormovat,
alebo spolupracovat pri rieSeni tejto problematiky, sme tomu
otvoreni. Spolupracujeme a diskutujeme s réznymi politikmi

z viacerych politickych stran, s odborarmi z r6znych zvazov

(MOV, KOVO, ECHOZ) a z Konfederacie odborovych zvizov. Sme
otvoreni akymkolvek myslienkam a organizaciam, ktoré maja
zaujem o spolupracu s nami, no na druhej strane nie je v nasich
silach, kedze OZ PCH prevadzkujeme popri nasich zamestnaniach,
stretavat sa s kazdym, tak si vyberame tych, ktori naozaj dokazu
nieco ovplyvnit. Diskutovat s niekym o svetovej revolucii

a dokonalom svete je pre nas stratou casu, nakol'ko si uvedomujeme,
Ze nezijeme v dokonalom svete a snazime sa odhryznut si také susto,
ktoré dokazeme pozut a spracovat. Nam namiesto svetovej revolucie
bude stacit, ak sa nam podari rozputat revoliciu vo forme zastavenia
poklesu odborovej organizovanosti a otocenia tohto trendu, ako

aj zmenit neoliberalny narativ vo verejnom priestore. Na druhu
stranu, niektoré organizacie, ktoré sme na spolupracu oslovili, nas
odignorovali, co berieme na vedomie; ak by sa ich pristup zmenil,
radi to privitame.
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Z.aver

Studia sa zaobera analyzou stavu slovenskej lavice a jej ukotvenim

v §irSom kontexte obcianskej spolocnosti na Slovensku. V prvom
rade sa pokusa priniest historicky kontext do ¢asto pomerne staticky
vnimanej problematiky. Dynamicka analyza obc¢ianskej spoloc¢nosti
a posobenia lavicovych subjektov v nej pomaha lepsie pochopit jej
sucasnu situaciu.

Posobenie lavice na Slovensku podlieha mnohym faktorom.
Predkladana Stadia postupne analyzovala legislativne a politické
kontexty, v ktorych sa jednotlivé subjekty objavovali. Doraz je
kladeny jednak na globalny ramec, jednak na explicitne autonomne
ramce, ktoré definovali a definuju existenciu a vzajomnu korelaciu
lavicovych subjektov. Deskriptivna cast §tadie sa orientuje na dva
zakladné fenomény. Prvym z nich je snaha zachytit co mozno
najsirsiu skalu relevantnych subjektov a ich vztah k politickému
kontextu, v ktorom operujd. Druhym je dynamizacia ich pésobenia
a doraz na vzajomnu komplementarnost.

Znacna cast prace je postavena na mapovani slovenskej lavice.
Samotné mapovanie bolo dané do kontextu historickych
medznikov, predovsetkym obdobia poslednych pétnastich rokov. Pri
vybere jednotlivych medznikov som zohladnoval najméi dva faktory.
Celospolocensky vyznam a partikularny vyznam pre posobenie,
kooperaciu ¢i vzajomné sa vymedzovanie lavicovych subjektov.

V niektorych pripadoch, ako napriklad pri protestoch Gorila alebo
pri vstupe fasistickej strany do parlamentu, sa tieto roviny prelinaju.
Mapovanie je nastavené tak, aby zvyraznilo najma subjekty, ktoré
mozno povazovat za dlhodobo pésobiace, majice zasadne;jsi

dopad na lavicu ¢i spolocnost ako celok, alebo subjekty, ktorych
vyznam rastol v poslednych rokoch najma v medialnom priestore

¢i priestore socialnych sieti. Dolezitu zlozku lavicovych zdruzeni
tvoria aj subjekty, ktorych ¢innost prispela k podstatnejSiemu

formovaniu legislativneho ramca ¢i institucionalnych zlomov.

Inymi slovami, neslo len o medialnu prezentaciu ¢i vytvaranie
povedomia, ale aj o Gspesny politicky natlak, resp. dlhodobejsi
dopad pre budovanie grassroot podhubia lavice.

Nakoniec, vyznamnou zlozkou studie je semi-struktirovany
dotaznik, ktorého otazky boli metodologicky formulované

tak, aby zaostrili na klacové problémy slovenskej lavice. Ide
predovsetkym o otazky povahy zdruzeni, ich financovania

a organizacie, medialneho, resp. spolocenského dosahu, politickej ¢i
obcianskej aktivity, potencialu spoluprace a v neposlednom rade aj
o hodnotovu afiliaciu.

Uroven sietovania lavicovych organizacii na
Slovensku

Demokratické lavicové organizacie na Slovensku su Strukturalne
limitované viacerymi faktormi, co ma za nasledok aj isté
obmedzenia pri pripadnych spolupracach. Ide predovsetkym

o ,maly trh®, ktory do znacnej miery predurcuje lavicu na vzajomné
si konkurovanie. Nielen v pripade potencialnych zdrojov, ale

pri oslovovani, resp. vytvarani publika pre lavicové myslienky.

Z tohto, ale aj inych historickych dévodov, sa Iavicové zdruzenia na
Slovensku profiluju predovsetkym ako tzv. transakéni aktéri, ktorych
vplyv neméze byt primarne merany masovostou zaujemcov, clenov
alebo podporovatelov. Tento faktor do znacnej miery ovplyvnuje

aj kreovanie politik a hladanie kanalov a moznosti presadenia,

z ¢oho nasledne vznikaja potencialne konflikty. Ide najma o spory

o legitimitu, spravnost pouzivanych metod ¢i sposoby ziskavania
zdrojov. Na Slovensku ako keby existoval metaforicky boj

o legitimitu a ,,ortodoxiu“ lavice. Tento jav vS§ak nemusi byt konecny,
resp. je skor reziduom primarnych snah lavicovych subjektov

dostat sa do formativnych pozicii, ktoré by vedeli ovplyvnovat
charakter obc¢ianskej spolo¢nosti na Slovensku. V sticasnosti skor
pozorujeme tendencie, ktoré pravdepodobne prekreslia mapu
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posobenia jednotlivych subjektov, pricom ako urcujice javy mozno
oznacit vynaranie sa novych tém, politické strukturalne zmeny c¢i
refiguraciu stredoeur6pskeho priestoru.

Okrem toho, lavica podlieha ekonomickému a globalizacnému
tlaku typickému pre krajiny byvalého ,,vychodného bloku*. To

jej stazuje predovsetkym artikulovanie idei na verejnosti, ¢o

opéat posobi na pritomnost a intenzitu potencialnych konfliktov.
Medialny priestor je pre lavicové subjekty velmi obmedzeny. Tento
negativisticky pohlad nemusi byt nevyhnutne fatalny. Mnohé,
najmai dlhsie pésobiace subjekty sa naucili v takychto podmienkach
spolupracovat aspon pri ad hoc prileZitostiach a témach. Castokrat sa
im podarilo dosiahnut vyznamnejsie vysledky a ovplyvnit verejna
mienku, akcentovat problémy, ¢i dokonca udavat téon verejného
diskurzu.

Jednym z vysledkov tejto analytickej studie je aj hypotéza, ze na
Slovensku definitivne dochadza k zavrseniu partikularizacie tém

v ramci lavice. To so sebou nepochybne prinasa vacsie mnozstvo
konfliktov, ktoré sledujeme predovsetkym na pociatku tohto
procesu. Na druhej strane sa vytvara priestor pre ovplyviovanie
vacSej Casti obyvatelstva prostrednictvom prehlbovania

a zefektivnenia pésobenia jednotlivych lavicovych subjektov

v partikularnych oblastiach, kde sa zase mézu vytvarat nové
prileZitosti na prezentaciu a politicky ¢i obc¢iansky vplyv prenikajici
do mainstreamu. Tento stav samozrejme nie je vysledkom

Cistého posobenia lavice na Slovensku. Obrovsku ilohu zohrava
ekonomicka situacia, ale aj vSeobecny vyvoj obc¢ianskej spolocnosti,
najma v podobe vytvarania transnacionalnych kooperacii ¢i novych
zdrojov.

Na Slovensku, na rozdiel od Ceskej republiky, neposobi vyraznejsia
komunisticka lavica, z coho vyplyvaji najma dva fenomény.
Predovsetkym vnutorné konflikty prebiehaju prakticky mimo

stranickych struktir komunistickych subjektov a lavicové

zdruzenia sa takmer vyluéne vymedzuju voci proklamovanej
socialnej demokracii strany SMER-SD a scasti Progresivneho
Slovenska. Komunisticka lavica do znacnej miery splynula s proti-
systémovymi, casto kon§piracnymi a v zasade nedemokratickymi
subjektmi. Stidia si preto narokuje isté opominanie tejto sféry.

Z uvedeného vsak vyplyva, ze moéze dochadzat k zintenzivneniu
bojov v ramci demokratickej lavice. Tento jav potvrdili aj mnohé
odpovede respondentov v predlozenom prieskume.

Prieskum vSeobecne zdoraznil nasledujuce aspekty. Medzi
oslovenymi subjektmi panuje prevazne zhoda v ponimani
lavicovych hodnoét. Jednotlivé odchylky su v podstate marginalne.
Vacsina mapovanych subjektov, a vietky predmetné subjekty
prieskumu, preukazali stotoZnenie sa s lavicovymi principmi

a ochotu deklarovat svoju lavicovu orientaciu do znacnej miery.
Rozdiely mohli vzniknut pri analyze organizacie a rozhodovacich
procesov. V ramci jednotlivych odpovedi je pomerne zlozité
rozlisit a kontextualizovat rozhodovacie procesy. Je v§ak evidentné,
Ze sa pohybuju od striktne de-hierarchizovanych k takym, ktoré
zohladnuju niektoré iné faktory ako rovnako délezité. Sem mozno
zaradit expertizu, schopnost oslovit vicsinové obyvatelstvo ¢i
subjektivnejsie predpoklady, ktoré ovplyvnuju rozhodovacie
procesy. Pokial ide o zdroje jednotlivych subjektov, to, co najviac
rezonuje, je nepravidelnost a nejednotnost. Agenda zdruzeni ¢i
platforiem podlieha extenzivnemu vonkajsiemu faktoru, ktory
Casto ovplyvnuje ich samotny chod. Vo v§eobecnosti mozno tvrdit,
Ze zdroje su nielen materialnou sticastou posobenia jednotlivych
subjektov, ale konstitutivnym faktorom, pokial ide o potencialne
konflikty. Konflikty sa v zasade nedeju kvoli samotnym zdrojom,
ako skor kvéli ich povahe. Konflikt méze nasledne prerast aj do
ideologického sporu a moznych prekazok spoluprace, aj ked skor
o hypotézu.
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Navrhy na zlepSenie situacie

Predovsetkym musim konstatovat, Ze je mimoriadne narocné
formulovat potencialne navrhy na zlepSenie situacie lavice na
Slovensku, a to nielen pre uvedené strukturalne dovody, ktoré
v konecnom désledku obmedzuju potencial ich spoluprace. Ide
najma o nasledujuce faktory.

Prvy faktor suvisi s plne legitimnou otazkou, ktora sice moéze
vzbudzovat pochybnost, no je nutné ju polozit, i ked by odpoved na
nu mala byt negativna. Je potrebné prehlbovat spolupracu v ramci
existujucich Iavicovych subjektov? Tato otazka ma vyznam iba

v suvislosti s kontextom lavice na Slovensku, ktora podla méjho
nazoru uz preklenula obdobie ,jednoty idedlov®. Lavicové hodnoty
sa najma v dosledku externych okolnosti, akymi boli napriklad
ekonomicka kriza, a internych okolnosti, akymi je napriklad
vycerpanost z vlady strany SMER-SD ¢i iné, postupne zacali stavat
sucastou mainstreamu, i ked vo svojej velmi zjemnenej forme.
Roztriestenost lavice, ktora potvrdzuju aj mnohi jej aktéri, sa

tak moéze javit iba ako interna zalezitost. Z pohladu vonkajsieho
pozorovatela moze ist o zanedbatelny jav. V skutocnosti moéze ist
o prirodzeny vyvoj vzajomného sa vymedzovania, ktory mozno
vnimat ako potencial pre vznik novych subjektov, Specializaciu

v ramci jednotlivych oblasti, ¢i postupnejsie prenikanie do
politického a obc¢ianskeho mainstreamu nie ako monolit lavice,
ale ako jednotlivé subjekty, ktoré si v oCiach verejnosti nejakym
sposobom uz profilované. Toto méze byt vyznamné najma pre
niektoré advokacné skupiny. Ich narativ samozrejme nasledne
podlieha nutnym kompromisom, ale ciele mézu ostat lavicové.
Celkovu situaciu lavice mozno preto hodnotit aj tak, Ze tu vznika
isty kvalitativne novy prvok, s ktorym sa este jednotlivé subjekty
nemusia vediet vysporiadat.

Na druhej strane neexistencia jednotnej alebo aspon uzko

spolupracujucej lavice, ktora by bola schopna presadit svoje ciele,

je do znacnej miery limitujuci faktor. Vacsina respondentov to
tak pocituje. To moze sposobovat nizku mobilizaciu verejnosti
pre dosiahnutie podpory, stracanie energie na zasadnejsie, ale aj
menej zasadné, spory ¢i v konecnom doésledku aj kompromitaciu
niektorych idei.

Druhy faktor suvisi predovsetkym s kontextom, resp. externymi

a internymi okolnostami, ktoré akoby neposobili na lavicu ako

takuy, ale skor deformuju pole ich potencialnej pésobnosti. Tu

mam na mysli predovsetkym ,proti-systémové“ subjekty a nalady.
Konspiraénym subjektom sa do velkej miery dari oslovovat elektorat
lavice, najma pracujucu triedu. Ani zdaleka nejde o ich vyluénych
podporovatelov, ale tvoria ich znacnu ¢ast. Lavica na Slovensku vzdy
vytvarala narativ, ktory bol dominantne politicky, preto je fenomén
anti-politiky do znacnej miery ohrozenim najma pre lavicu. Pokial
ide o vychodiska z tejto situacie, tie vidim najma v orientovani sa

na ekonomické otazky, resp. Sirenie tzv. post-materialnych hodnot
takym sposobom, aby ich nemohli diskurzivne vyuzivat anti-
politické a fasizoidné organizacie.

Tretim faktorom je vyssie analyzovany fenomén neutralizovanych,
v zasade Specificky apolitickych protestov, ktorym dominuje
pravicovy diskurz. Hoci niektori pozorovatelia by mohli namietat,
fenomén anti-politiky je pritomny aj tu. Jeden z respondentov

si v§imal aj tento problém, pric¢om vyslovil nazor, ze aktivisticky
priestor je momentalne ovladany pravicovymi subjektmi.

Ide o velmi aktualny fenomén, ktory bude pravdepodobne
okupovat verejny priestor este dlho. Lavicové zdruzenia,
organizacie a advokacné skupiny v podstate neboli schopné
aktivne participovat a je mozné, ze do buducna budu celit strate
potencialnych liberalnejsich podporovatelov. Vzhladom na to, zZe
pravicové subjekty formuju svoj aktivisticky narativ ako v zasade
apoliticky, resp. abstrahovany od ideologie, lavica nielenze
prichadza o ideologicky definovany priestor, kde by mohla svojimi
myslienkami oslovovat §irsie vrstvy obyvatelstva, ale zaroven
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sa oslabuje aj jej vplyv v oblasti boja proti konspiraciam. Inymi
slovami, lavica predovsetkym trpi absenciou politicky definovaného
konfliktu. Zlepsenie jej postavenia bude preto nevyhnutne suvisiet

s politizaciou verejného diskurzu.
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Mad arsko

Szabina Kerényi, MA.

Tato prace si klade za cil poskytnout obecny prehled o vyvoji
a aktivitaich obcanské spolecnosti v Madarsku v posledni dobé¢, a to
se zvlastnim zretelem na politickou levici.

Co jsou obcanské organizace a hnuti a z ¢eho vychazeji? Jak se
meénily nejen v poslednich letech, ale i v nékolika dekadach po padu
starého rezimu? Jak se nevladni organizace lisi od obcanskych hnuti
prosazujicich obvykle mistni agendu? Jaci dalsi diileziti aktéri na
tomto poli pusobi? Kde se dnes nachazi politicka levice, jak ji 1ze
definovat a kde ji 1ze najit v kontextu obcanskych aktivit?

Studie nejen hleda odpovédi na takto vznesené otazky, ale snazi se je
i zaramovat do §irsiho politického a institucionalniho kontextu. Cast
studie sice osvétluje a analyzuje komplexni vzajemnou provazanost
institucionalnich struktur a obcanskeé sféry v relativné delSim
casovém ramci 30 let, ktery se datuje od zmény rezimu, vyzkum se
vsak soustredi predevsim na vyvoj v poslednich letech, a to zejména
po ,zlomu smérem k neliberalnimu statu“ s ohledem na okolnosti,
které definuji politické prostredi od navratu strany Fidesz k moci

v roce 2010. Studie je bohata na empiricky material a je zaloZzena

na relativné kratkém vyzkumu, coz se snazi vyvazit vyuzitim
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Metodika a etické otazky

Pri praci na této studii jsem vyuzila rizné metody kvalitativniho
vyzkumu. Vedla jsem pét cilenych a pro Gcely této studie koncipovanych
hloubkovych rozhovort s vedoucimi predstaviteli nevladnich
organizaci a odborniky. Rozhovory jsou doplnény pozorovanim

aktivit a setkani vybranych organizaci, neformalnimi rozhovory

s aktivisty, analyzami tisku, analyzou verejnych diskurzli a resersemi
praci z oblasti spolecenskych véd, a to predevsim texti zamérenych

na problematiku obcanskych hnuti a obcanské spolecnosti jako takové.
Vzhledem k omezené ¢asové dotaci na tento vyzkum jsem do analyzy

z jedenacti hloubkovych rozhovoru a tfinacti poloformalnich rozhovoru
nebo minirozhovort, jez jsem realizovala béhem své terénni prace.

Organizace, neformalni nebo poloformalni skupiny a sité
prezentované v této studii byly vybrany z riznych oboru a sektort.
Byly zvoleny jako klicové subjekty v dané oblasti, nebot jsou

v ném znamy a zaroven iniciuji mnoho aktivit, pripadné se jich
Ucastni. Predstavuji tak dobrou ilustraci zkoumané problematiky
nebo fenoménu. Rozhovory nezbytné neprobihaly s lidry téchto
organizaci, ale s lidmi, kteri v nich sehravaji aktivni a dulezitou roli,
a/nebo v nich ptsobi dlouho. Neformalni nebo kratsi rozhovory

s dalsimi aktéry doplnily do celkového obrazku dalsi detaily

a dokreslily hlavni vyjadreni. Vzhledem k centralizované pozici
hlavniho mésta, Budapesti, kde se soustredi i vét§ina zdroju, zde
najdeme i vétsinu formalnich a neformalnich organizaci. Hlavnim
duvodem, proc¢ se zaméruji na prevazné budapestské organizace, je
i omezeny rozsah tohoto vyzkumu, ktery tak dava prostor k badani
i v jinych geografickych destinacich a jinych madarskych méstech.
Rada bych také uvedla, Ze v této studii nijak nehierarchizuji
prohlaseni a nazory z riznych zdroju.

Vsichni respondenti si byli védomi Gcelu mé studie a souhlasili
s pouzitim svych slov v této zpravé. Jak je ve vSech oblastech

vyzkumu bézné, prioritou pro mne byla a zistava otazka duvérnosti
zdroju. S ohledem na problematickou situaci nevladnich organizaci
a celé obcanské sféry v Madarsku bylo obzvlasté dulezité, abych

do studie nezarazovala informace, jez by mohly ohrozit mé
respondenty nebo jimi zastoupené organizace. Veskera vyjadreni
respondentu jsou proto anonymizovana a rozhovory jsou pouze
cislovany. I kdyz se vyjadreni respondentu v nékterych pripadech
prolinaji nebo doplnuji, nijak se to v ¢islovani rozhovoru
neprojevuje, aby byla zajisténa ochrana identity respondentu.
Jménem je oznacena pouze jedna osoba, jiz jsem se dotazovala
jako experta v daném oboru, a jeho vyroky proto odrazeji pohled
odbornika na dané téma.

V této studii jsem se chtéla vénovat i hybnym silam, jez hraji
dulezitou roli ve verejnych diskurzech nebo je i samy iniciuji. Z toho
duvodu jsem rozsirila jeji rozsah a kromé zkoumani ,klasického*
tématu obcanskych hnuti a nevladnich organizaci jsem se zameérila
i na problematiku mobilizace a verejnych diskursu. Vzhledem

k nedavnym udalostem v Madarsku’” se mi zdalo dulezité zahrnout
do celkového obrazu i mobilizaci odbort, ackoli nejsou obvykle
vnimany jako soucast scény neziskovych organizaci a obcanskych
hnuti, a to hlavné z historickych duvodu. Situace se ovSem zmeénila
v souvislosti se stavkami a mobilizaci v podobé protivladnich akci,
které se tési velké pozornosti. Znaény ohlas verejnosti vyvolala
zejména stavka a nasledna série vyjednavani v tovarné Audi, a to
zejména diky uspéchu, jez se stal spolecnym referencnim bodem
pro mnoho dalsich akci hnuti nespokojenych obcéant.

Ackoli jsou politické strany zpravidla vnimany jako soucast
institucionalniho kontextu a jako takové tudiz nebyvaji zohlednény
ve vyzkumu obcanské sféry, soucasna politicka situace v Madarsku
si rika o vyjimku. Rozhodla jsem se totiz do své studie zahrnout
Stranu dvouocasého psa, jez si zprvu ziskala popularitu spise jako
Jrecesisticka strana® ale nakonec v celostatnich volbach v roce 2018

57 Studie vznikla z kraje roku 2019.
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ziskala 1,78 % hlasu. Své kandidaty vyslala i do evropskych
parlamentnich voleb v roce 2019 a uspéla ve ¢tyrech volebnich
okrscich v mistnich volbach roku 2019. Strana je ve studii zahrnuta
zCasti proto, Ze se nechova jako typicka strana, ale hlavné z toho
davodu, ze se profiluje jako organizace formovana zdola, kritizuje
soucasnou vladu, hraje dulezitou roli pri formovani opozi¢niho
diskurzu a podili se na protivladnich akcich. Dal§im diivodem, pro¢
maji misto v této zprave, je jejich aktivita v mistnich komunitach,
¢imz se vice priblizuji obrazu obcéanské iniciativy nez skute¢né
politické strany. Jejich hybridni forma existence a aktivni ucast na
madarském verejném zivoté dobre ilustruji soucasnou politickou
situaci.

Na uvod studie nejdrive charakterizuji pojem ,obcanska sféra“

a nastinim, jak tomuto pojmu vibec porozumét. Dale vysvétlim
zmény ve vnimani obcanské sféry za dobu od zmény rezimu

a nastinim pohled na prislusné institucionalni ramce. V dal§im textu
se zameérim na otazky fungovani vybranych skupin. Dale budu
zkoumat vyznam levice v jednostranné vyhlaseném neliberalnim
rezimu a pokusim se osvétlit, jak se obcanska hnuti a cela obcanska
sféra vznikla z liberalniho ramce 90. let probojovala ekonomickymi
a politickymi krizemi, aby nyni hledala nové vyznamy a nové
pozice. Ma studie se zameéruje na vyvoj v poslednich dvou letech,
coz znamena, ze kladu velky diraz na soucasny rezim strany
Fidesz, jeZ je u moci bez prerusenti jiz po tfi volebni obdobi’® (kdyz
vezmeme v Uvahu i obdobi 1998—2002, tak vladne jiz poctvrté)

a jeho konstrukci neliberalniho statu. Strucné predstavim i procesy,
jez v konecném dusledku vedly k vysledktim voleb v roce 2010.

58 Nebo je to uz 4. Fidészova vlada a také po ctvrté, co se Viktor Orban stal premiérem,
bereme-li v ivahu i obdobi 1998—2002.

Obcanska spolecnost v pohybu:
od liberalnich ocekavani
k neliberalnimu ramci

V této kapitole nejprve nastinim pojem obcanské spolecnosti

a problémy, které s ni mohou souviset. Budu se rovnéz vénovat
zménam institucionalnich ramcud od padu rezimu na konci
osmdesatych let a radikalnim zménam a posunu od liberalniho
paradigmatu smérem k neliberalnimu statu. Zameérim se i na
zmény struktury politickych prilezitosti, a to zejména ve vztahu

k politickym prilezitostem obcanské spolecnosti a jinym projevim
politické mobilizace.

Zlata éra liberalniho paradigmatu

Ve studiich socialnich hnuti se jako hlavni teoreticky koncept
vyuziva analyza struktur politické prilezitosti — analyza politickych
makrostruktur, jez bud omezuji moznosti obcanskych hnuti, a do
jaké miry, nebo jim naopak davaji kridla. Studie osvétluji, jak je
jednani aktivista zavislé na dostupnosti nebo naopak nedostatku
specifickych politickych prilezitosti. I kdyz byl koncept politickych
prilezitosti kritizovan jako prili§ vagni a univerzalisticky (mj.

Rootes 1999), slouzi jako dobry analyticky nastroj k diskusi o vyvoji
politickych hnuti a obcanské spolecnosti jako takové. Politické
prilezitosti mohou byt oteviené nebo uzavrené, slabé nebo silné

— z nich potom vyplynou charakteristiky politickych instituci

a jejich dostupnosti, tedy toho, jaké prilezitosti mohou nabidnout
(Kitschelt 1986, McAdam 1986). V jiné klasické praci na toto téma
Sidney Tarrow tento model dale rozpracovava a definuje urcité
prvky politickych prilezitosti jako pristup ke strukturam, rozdéleni
v radach elit, posun v jejich pristupu a nastup potencialnich vlivnych
spojencu hnuti; soucasti jeho teorie je i aspekt represe a facilitace
(Tarrow 1998). Tato studie nema ambici se do detailu vénovat
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politickym teoriim, ale vyuzivam uvedeného pristupu k debaté
o stavu obcanskych hnuti v Madarsku v posledni dobé, jenz je
vysledkem dlouhodobého vyvoje od zmény rezimu v roce 1989.

Pro vétsi nazornost predstavim nejdrive §irsi politicky

a institucionalni kontext a jeho dopady na socialni hnuti

a obcanskou spolecnost. Na ivod je treba vyjasnit, jak v této studii
pouzivam pojmy ,socialni hnuti a ,obcanska spolecnost’. Chci

do studie veskeré projevy obcanské angazovanosti, a to formalni

i neformalni, institucionalizované i zcela neorganizované, mistni
i celonarodni. Budu také psat o ruznych formach socialniho hnuti
(vcetné odborovych aktivit) a aktérech obcanské spolecnosti,

i kdyz jsou tyto dva fenomény v literature casto oddelovany

a jsou mezi nimi zasadni epistemologické rozdily. Jak pise
Grzegorz Piotrowski o ob¢anském aktivismu, ob¢anskych hnutich
a nevladnich organizacich v regionu stredni a vychodni Evropy,
rozdily nejsou vzdy tak jednoznacné, jak by se mohlo zdat, ale vzdy
jsou pritomny zasadni debaty o vérnosti tématu i presvédcent,

o pristupu k organizaci (NNO jako zaméstnani versus hnuti jako
platforma pro projev politickych nazoru), o zivotnosti (NNO
zustavaji obvykle na scéné dlouhodobé, zatimco hnuti zastavaji
urcité myslenky po jistou omezenou dobu), a také, coz je dulezité,
o nasledujicim:

»Dulezité jsou rovnéz postoje vuci statu — socialni hnuti jsou
konfrontacni a predkladaji své seznamy pozadavku, jejichz naplnéni
znamena ukonceni predmétné kampané/hnuti, zatimco aktéri
obcanské spolecnosti (v tomto pripadé nevladni organizace) ¢asto
spolupracuji s vladami a urady, obcas je i kritizuji, ale zasadnimu
konfrontacnimu postoji se spiSe vyhybaji. Socialni hnuti,
prinejmensim v uplynulych letech, inklinuji k politizaci svych
pozadavku, zatimco aktéri obcanské spolecnosti hraji v zasadé
podpurnou a ideologicky neutralnéjsi roli nez hnuti” (Piotrowski
2017: 150)

I kdyZ uvedeny text 1ze povazovat za obecné stabilni referencni
nazor, zda se, ze v madarském politickém klimatu posledni

doby selhava, cemuz se budu detailné vénovat v nasledujici ¢asti.
V Madarsku se do popredi odporu proti neliberalnimu rezimu
dostavaji i ty udajné nejneutralnéjsi nevladni organizace. Kromé
tlaci obcanskou spolecnost, aby ke své ¢innosti hledala postranni
cesty a zdroje, a tak si ziskavala pristup k financovani, zajistila si
existenci a dosahla i dalsich cila (Kerényi 2016). Proto ve své studii
nerozlisuji mezi obcanskymi organizacemi a obcanskymi hnutimi
zabyvajicimi se povétSinou mistni problematikou (grassroots
movements), protoze jejich ¢innost je ¢asto provazana a tlak ze
strany statu zmensuje prostor mezi nimi na miru jinak neobvyklou.

Je dulezité si uvédomit, Ze obcanska spolecnost neni neutralni

a deskriptivni koncept, ale, jak uvadi Gerd, k terminu ,obcanska
spolecnost’ se vazi urcita ocekavani (Geré6 2018), coz je zejména

v kontextu stfedni a vychodni Evropy nesmirné¢ dulezité, protoze
zde obcanska spolecnost jako treti sektor sehrala (a ocekavalo

se to od ni) klicovou roli v celospolecenském demokratizacnim
procesu. Takzvany ,gulasovy socialismus‘ jiz v osmdesatych letech,

a to zejména v Madarsku, poskytoval relativné Sirokou osobni
svobodu a byl i ekonomicky otevrenéjsi: umoznil vznik prvnich
legalnich organizaci nevladniho typu (napriklad Madarské sdruzeni
chovatelu ptactva) a rovnéz hnuti s politickymi sentimenty, coz byl
prevazné pripad ekologickych nebo mirovych aktivisti. Vsechny
tyto iniciativy se projevovaly protirezimné a hodné se mluvilo

o jejich roli, a to zejména v pripadé Dunajského hnuti, v procesu
svrzeni rezimu v zemi (Enyedi a Szirmai 1998, Szab6 2001). Zda se,
Ze panuje shoda na tom, ze tato hnuti byla nejen soucasti opozi¢nich
sil a prispéla k demokratickym zménam, ale byla také zivnou

pudou pro novou demokratickou obcanskou spolecnost na zacatku
devadesatych let 20. stoleti (Kerényi 2018). Stejné jako byla v procesu
transformace Gizce propojena trzni liberalizace s demokratizacnimi

snahami, tak i liberalni myslenky a liberalni ramec ovlivnily proces
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budovani nové obcanské spolecnosti; jejich role v dalsim vyvoji
novych demokracii zustala silna po cela desetileti. Jak zduraznili
Gagyi a Ivancheva, myslenka obcanské spolecnosti v tomto regionu

se vyvinula jako ideologicky nabity termin, ktery je tfeba analyzovat
ve svétle jeho makrohistorickych ramcti (Gagyi — Ivancheva 2017).
Nejdulezitéjsi je, ze budovani obcanské spolecnosti vychazelo

z myslenky zaostalosti Vychodu a mytu o nutnosti dosazeni irovné
vyspélého Zapadu, jez byla dominantni jiz za socialismu a prevladala

i po demokratickych zménach (Melegh 2006). Tento topos ,zaostalosti’
byl interiorizovan i do rétoriky obcanskych hnuti a obcanské
spolecnosti (Piotrowski 2015), jejichz vyzkumy se hemzi odkazy na
nedostatecnost téchto spolecnosti a politickych struktur (Gagyi 2015).
Obcanska spolecnost navic nebyla budovana postupné a zdola, ale jeji
zrod a vyvoj byl soucasti demokratizacniho procesu, coz prinaselo
mimo jiné i financovani a know-how od zavedenych siti ze zapadni
Evropy a USA. V Madarsku, které i za totality patrilo mezi liberalnéjsi
a otevrenéjsi zemé regionu, byla ocekavani vysoka a motivy typu
dohanéni vyspélého Zapadu nebo clenstvi v NATO a EU jako prislib
stability regionu se opakovaly velmi ¢asto. Referendum o vstupu do
EU bylo provazeno velkymi sliby. Jedno z nejrozsirenéjsich a zaroven
nejcastéji parodovanych a v ironickych vtipech citovanych lakadel byl
napriklad billboard s otazkou , Budu si ted moci otevrit cukrarnu ve
Vidni?“ Jen par let po vstupu si lidé nejenom nemohli otevrit cukrarnu
na zaricimi vylohami lemovaném bulvaru hlavniho mésta sousedniho
statu, jez slouzi jako vécny referencni bod pro Madary uz od doby
Habsburské riSe, ale i jednoduché cestovani do Vidné zustalo vysadou
nékolika malo lidi stejné jako v 80. letech, kdy Viden byla destinaci
snu kazdého Madara. Mytus a vééné opakované ,dohanéni’ Zapadu
prevladly jak pfi zméné rezimu, tak pri vstupu do EU (Borocz, 2014).

Po vstupu do EU se vétSina americkych nadaci z regionu stahla,
nebot se ocekavalo, Ze v novych ¢lenskych zemich financovani
obcanského sektoru prevezme EU. Jeden z aktivistli obeznameny

s ranou historii obcanské spolecnosti v Madarsku vysvétluje, ze tento
krok mél velky dopad na fungovani celé obcanské sféry:

“Vyznamné americké nadace investovaly do rozvoje obcanské
sféry v regionu své financni prostredky a know-how a Madarsko

z téchto programu nabizenych pro zemeé Visegradské Ctyrky
cerpalo jako prvni. Dalsi zemé se potom pridavaly postupné. Tyto
nadace poskytovaly financni podporu az do doby té€sné po vstupu
nové desitky do EU, a to vzdy v urcitych pravidelné se opakujicich
cyklech, jez umoznovaly prijimajicim organizacim provozovat
programy a nabizet prostfedky i dal§sim subjektim v Madarsku.
Tyto nadace se pak z regionu stfedni a vychodni Evropy témeér zcela
stahly. Za timto krokem stala myslenka, Ze jakmile byvalé sovétské
satelity vstoupi do EU, poslani téchto nadaci v nich skonci. Zdroje
EU vsak puvodni americké zdroje nemohly nahradit, protoze mezi
svymi cili nikdy nemeély rozvoj obcanské spolecnosti a nabizely
spise jiné vyhody, jako je pristup k politice a sluzbam EU, nikoli
vSak podporu obcanského sektoru jako celku. Domnivam se, Ze
mezinarodnim darcim musi byt jasné, Ze jejich prace zustala
nedokoncena. V madarském obcanském sektoru byly sluzby vzdy
silnéjsi nez prosazovani verejnych zajmu (tzv. advokacie), coz typ
podpory nabizeny EU vyslovné posilil.” (Rozhovor 1)

Krize liberalniho paradigmatu

Zatimco se liberalni ramec a vysoka ocekavani vici obcanské
spolecnosti staly normou a vedly ke ,,zlatému véku“ obcanské
spolecnosti v Madarsku v prubéhu 90. let, probéhlo i nékolik fazi,
které vedly k nastoleni politiky neliberalizmu, ktera, jak jiz zminuji
vySe, méla své predchtiidce. Vedle kritiky viici nevladnimu sektoru
financovanému zvenci (Fagan 2006, Gagyi — Ivancheva 2017)
vedly strukturalni zmeény po vstupu do EU k posunu celé politické
scény smérem k byrokratizaci a ,projektifikaci®, ¢i — jinymi slovy
— vice projektové organizovanému systému (Buzogany 2015,
Buzogany — Kerényi — Olt 2020, Kovach 2007). Na druhé strané,
jak ostatné vyplyva z nékterych empirickych vyzkumau, pristoupeni
k EU nebylo jen pouhou slepou ulickou lemovanou zatézujicimi

kratkodobymi projekty, ale také zdrojem novych typl aktivismu
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(Tarrow — Petrova 2007, Cisar — Vrablikova 2010). Nové tisicileti
navic zaznamenalo nastup nadnarodnich obc¢anskych hnuti
doprovazeny myslenkou ,,globalni obcéanské spolecnosti®, jez

meéla vliv i na obcanska hnuti v Madarsku. Ackoli byl tento proces
casto kritizovan (Gagyi 2018) za elitarstvi a priliSné zaméreni na
skupiny bohaté na zdroje (vzdélani, mezinarodni kontakty, kulturni
kapital), empirické studie naznacuji, Ze posun ve vladni politice
smérem k neliberalismu ovliviujicimu prakticky v§echny oblasti
socialniho a politického Zivota, jez zuzil prostor iniciativam jdoucim
zdola nahoru, na druhou stranu otevrel prostor pro mobilizaci
obcanskych hnuti a neformalni zptisoby fungovani obcanské
spolecnosti (Buzogany — Kerényi — Olt 2020).

Ackoliv celosvétova hospodarska krize v roce 2008 hluboce

a negativné ovlivnila mezinarodni sité obcanskych hnuti, dala
vzniknout druhé viné globalnich spolecensko-politickych
»okupacnich” hnuti (s koreny v USA), ktera se inspirovala hnutim
typu Indignados a také hnutim, jez vznikala na odpor proti
aspornym opatrenim. Jejich mistni propagatori zanechali na
mapach obcanskych hnuti regionu stredni a vychodni Evropy
pozoruhodné stopy (Piotrowski 2015). Hnuti zamérena proti
uspornym opatrenim nebo zaméstnanecké iniciativy se tésily jen
malému zajmu akademiku zabyvajicich se studiem socialnich hnuti
(Gagyi 2018). To je pozoruhodné zejména v pripadech, jako byla
skupina Koppany v Madarsku, jez zastupovala obcany negativné
zasazené svycarskou ménovou krizi po svétové hospodarské

krizi v roce 2008, kdy mnoho lidi ztratilo celé jméni. Vzhledem

k tomu, Ze narativné ani svym fungovanim nebylo toto hnuti
zaskatulkovatelné do bézného typu socialniho aktivismu, bylo

v domacich verejnych debatach opomijeno, a to jak na politické
uarovni, tak obcanskou spolecnosti. Po chabém pokusu o sjednoceni
tohoto hnuti s madarskym okupac¢nim hnutim trpicim nedostatkem
aktivistl1 zacaly mezi aktivisty prevladat nacionalisticko-vlastenecké
city a hnuti se pomalu posouvalo smérem ke krajni pravici

a nasledneé se zcela izolovalo od hlavniho proudu obcanské

spolec¢nosti v Madarsku. A vzhledem k tomu, Ze k vystéhovavani
rodin dochazi az prili§ ¢asto (kazdy den je vystéhovano priblizné

12 lidi), problém obcanu postizenych avérovou krizi zptisobenou
padem cizi mény zustava skrytym, ale neméné palcivym.
Hodnotové postoje k myslence obcanské spolecnosti dobre ilustruji
pojmy typu ,neobcanska spolecnost (Mudde — Kopecky 2003),
které poukazuji na absenci ,,skuteéné“ obcanské spolecnosti.

Jina hnuti, jez se vynorila v letech po svétové hospodarské krizi,
nebyla zpusobena tpadkem socialniho statu, ktery vlastné ani nikdy
v regionu, ktery byl v neustalé krizi bez obdobi prosperity, nevznikl.
(Gagyi 2017) Tyto obcanské aktivity vyslovné neresily tisporna
opatreni, ale byly dusledkem jejich zavedeni vladami v Rumunsku,
Bulharsku nebo v Makedonii. V Madarsku se nejvétsi obcansky
odpor zvedl proti navrhované internetové dani, za lepsi pristup ke
vzdélani nebo na podporu svobody médii a oslovil i novou vladu
Fidesz, ktera se v roce 2010 dostala k moci jiz podruhé a od té doby
volby vyhrala jiz tfikrat po sobé. (Ger6 — Kerényi 2017)

Institucionalni ramce v neliberalnim staté

Autor vysoce cenénych a ¢tenych ikonickych rozhovort, levicovy
liberal a novinar Gyorgy Balo, se pri televiznim rozhovoru

v prubéhu madarskych protivladnich demonstraci v roce 2006
obratil na tehdejsiho premiéra Ference Gyurcsanyho nasledovneé:
~Pane premiére, je to od Vas velmi elegantni tah, Ze mne zadate

o pomoc. Ale to neni muj ikol. Mym ukolem by bylo... kdyby

v Madarsku platil jiny zakon o sdélovacich prostredcich nez

ten, ktery prijala socialisticko — liberalni vlada... abych Vas ¢inil
odpovédnym, abych Vam vystavil ucet... Ja potfebuji pomoci této
zemi, a pokud se na tomto nase aktivity protnou, je to v poradku”.>
Mame dobry duvod se na tento tehdejsi rozhovor jiz zesnulého
levicového liberalniho novinare s premiérem ve verejnopravni
televizi divat s nostalgii po dnech, kdy jesté platila svoboda tisku.

59 Zdroj: https:/nava.hu/id/203208/
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Dnes, v roce 2019, je totiz néco takového zhola nemozné. Normy
komunikace ve sdélovacich prostredcich se béhem nékolika let
zménily a verejnopravni televize, stejné jako vétsina medialnich
kanalt — at uz se jedna o radio, televizi, tiSténa periodika

a pravdépodobné i on-line média — nyni komunikuji v souladu
s vladni politikou a nenechavaji Zadny prostor pro kritiku.

Ustné tradované zkazky o odvracené strané drtivé parlamentni vétsiny
strany Fidesz hovori o volebnich podvodech, zastrasovani a korupci.
Zprava OBSE o volbach v roce 2018 byla velmi kriticka a poukazala

na nepratelskou az xenofobni rétoriku a také na skutecnost, Ze

volebni kampan Fidesz se zamérila témér vyhradné na ,hrozbu
migranti“ — nebezpeci invaze prist€hovalci do zemé a jejich nasledné
negativni pusobeni na spolecnost, komunikované za pomoci fatalné
neoriginalnich frazi typu ,seberou nam praci“ a ,,ohrozuji nasi kulturu®.

Novela zakona o volbach vyvolala horlivé debaty, protoze viechny
pozménovaci navrhy (prekresleni volebnich obvodu, absence
druhého kola atd.) bezvyhradné favorizovaly Fidesz. Jedna se

o dulezité body tykajici se dvou po sobé nasledujicich voleb,
nicméné skutecnost, Ze se Fidesz chopil moci, nema nic spolecného
s volebnimi podvody. Drtivé vitézstvi Fidesz ve volbach v roce

2010 lze vysvétlit obecnym rozéarovanim volicu z predchoziho
volebniho obdobi vlady vedené socialisty. Mnozstvi lidi svym
hlasem vyjadrilo protest proti politickym skandalum, jez zastinily

i pfinejmensim $patné reSeni hospodarské krize vladou, vysokou
miru nezameéstnanosti a uvérovou krizi. Jak OBSE uvedla, ,volby

se konaly v pluralistickém prostredi, zakladni obc¢anska a politicka
prava obcanu byla dodrzena a volby se tésily vysoké duvére
verejnosti. Volebni soutéz probéhla v obecné rovnych podminkach
a na zakladé sofistikovaného volebniho systému. Na volby dohlizely
erudované a efektivni volebni organy, v nichz nechybélo zastoupeni
plnohodnotnych zastupct politickych stran®°.”

60 Zprava OBSE o volbach v Madarsku: https: /www.osce.org/ odihr/ elections/hungary/117819

Jak poukazuji politicti analytici, i dramaticky politicky obrat

v roce 2010 vysel ze spravedlivych voleb, které se ridily platnymi
pravidly (Mudde 2012). To dalo Fideszu obrovskou legitimitu, na
které strana od té doby stavi svou komunikacni strategii, v niz se

o vitézstvi hovori jako o ,revoluci u volebnich uren® Velky tuspéch ve
volbach zajistil strané Fidesz parlamentni dvoutretinovou vétsinu,
diky niz mohla bez nutnosti komunikace s opozici prijmout jakékoli
zakony ¢i novely, a to v€etné zmén ustavniho zakona. Dusledkem
proklamované ,revoluce u volebnich uren® po roce 2010 a zavedeni
neliberalniho rezimu z vule jedné strany byly zasadni strukturalni
zmény, jeZ bychom neméli podcenovat, nebot znamenaly zacatek
nové éry Madarska.

Vzhledem k tomu hlavnim divodem padu socialistické

vlady byla hroutici se ekonomika a nespokojenost, klicovym
prvkem politiky Fidesz se logicky stala stabilizace ekonomiky.
~Neortodoxni“ hospodarska politika byla zalozena na deficitu,

ktery Fidesz zdédil po predchozi socialistické vladé. Mira statniho
zadluzeni presahla 80 /%, narodni ekonomika se hroutila a mira
nezaméstnanosti byla okolo 10 %. Vlada Fidesz zavedla bankovni

dan a uvalila krizové dané na nadnarodni korporace, coz bylo

v souladu s populistickymi proklamacemi strany. Vladeé se také
podarilo presmérovat sentiment proti ispornym balickim smérem
k ochranné rétorice. Kromé zdanéni podniki v ramci ,,neortodoxni®
hospodarské politiky vlada také znarodnila soukromé penzijni
fondy.®! Hospodarska politika ministra hospodarstvi Matolcsyho
byla v boji s celkovou hospodarskou a dluhovou krizi ispésna:
»Statisticka data z kvétna 2015 ukazuji, ze od roku 2010 se vétSina
(ne-li vSechny) sektorti madarského hospodarstvi vyrazné zlepsila.
Rust HDP za rok 2014 predstihl riist Ceské republiky a Polska.
Madarsko se minimalné vyhnulo scénarim negativniho vyvoje
predvidanym kritiky mimo jiné z fad MMF a Evropské komise.
Zeme¢ se ubranila bankrotu a byla schopna splatit MMF jistinu svého

61 https:/diepresse.com/home/meinung/debatte/1463948/Orbans-unorthodoxe-
Wirtschaftspolitik?from=suche.intern.portal
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dluhu a vyuzit mezinarodni dluhopisové trhy. (Piasecki, 2015:

76). Piasecki nicméné spravné upozornuje, ze uvedené uspéchy
byly spojeny s obecné kontroverzni, populistickou politikou a ze
se Madarsko otevrelo problematickym mezinarodnim politickym
spojenim. Jak zdUraznuji ostatni zdroje, stabilizace ekonomiky
byla v roce 2010 prioritnim tématem druhého Orbanova kabinetu
a uspéch zarucila mimo jiné praveé silna kontrola na ukor obcanské
spolecnosti (Gerécs 2012).

Volebni vitézstvi a dvoutretinova vétsina Fideszu vedly k masivni
centralizaci ve vSech oblastech — v ekonomice, médiich, kulture

a vzdélavani, coz primo ovlivnilo obcanskou sféru. Stabilizace
ekonomiky se jinymi slovy déla na tkor osobni svobody a na
zakladé zavedeni plné centralizace a vladni kontroly, kroku, jez
byly spojeny se zménou zahranicni politiky, a to zejména zaujetim
kritického postoje k EU a prezentaci Madarska jako ,bojovnika

za svobodu®. Otoceni kormidla na mezinarodni scéné si vyzadalo

i cestu k novym mezinarodnim politickym spojenciim, k cemuz
Fidesz od vitézstvi v roce 2010 sméroval, distancovani se od
Bruselu a jadra EU a posileni vazeb s Ruskem, Tureckem, Cinou

a stfedni Asii. Tato orientace se ¢asto popisuje také jako madarské
»otevirani se na Vychod® Slogany typu ,nebudeme nici kolonie®

se staly nedilnou soucasti vladni propagandy, jiz dobre ilustruje
Orbanuv projev na oslavach statnosti 15. brezna v roce 2013, kdy
promluvil o paralelach mezi madarskym bojem za osvobozeni od
Habsburského jha a soucasnym bojem proti Bruselu jako zahraniéni
Yisi, jezZ chce zasahovat do vnitfni politiky zemé a narusovat jeji
autonomii. Tato rétorika byla podporena zménami v legislativé

a také novou strukturou Fideszem budovanych statnich instituci.

Tento proces, znamy jako ,neliberalni obrat®, nebudu
podrobné popisovat a analyzovat chronologicky, ale povazuji
za dulezité se o ném zminit, nebot vypovida o politickém
prostredi, jez ovlivnilo politické, kulturni a institucionalni
zakotveni obc¢anskych hnuti a ob¢anské spolecnosti a pomuze

i objasnit pojem neliberalismu v Madarsku jako takovy.

I kdyz v Evropé a v USA jsme svédky vSeobecného vzestupu
populismu a rostouciho zajmu akademiku o studium populismu
spojeného s mnozicimi se spolecenskovédnimi texty na téma
populismu, ,neliberalni demokracie” jako koncept nevysel ze
spolecenskovédni analyzy. Neliberalismus je termin, kterému

dal vzniknout Viktor Orban ve svém projevu na letni skole
Balvanyos v roce 2014, v némz se mimo jiné relativné zasadné
vymezil vii¢i Madaram v zahranici (coz zpusobilo diplomatické
napéti s Rumunskem). V ptivodnim projevu bylo vyhlaseni
Lneliberalismu® opatrné a Orban povazoval za nutné verejnost
ujistit, ze ,... neodmita zakladni principy liberalismu, jako je
svoboda...“%? Ve své reci se vsak distancoval od liberalniho dédictvi
politiky po padu starého rezimu. Jeho pozdéjsi vystoupeni na
téma neliberalismu byla pak mnohem agresivnéjsi a primocare;jsi
a kladla daraz na krestanskou kulturu, kfestanské hodnoty, odpor
proti migraci a ,krestansky model rodiny*.%

Jak jiz jsem zminila, posledni volebni kampan vladni strany zcela
ovladla protiimigracni rétorika, ale to nebyl zdaleka konec. Vlada
protiimigracni sentimenty od té doby neustale zivi a sdéluje vSemi
moznymi kanaly od tzv. ,verejnych konzultaci“* po medialni kampané
i kazdodenni medialni obsah. V listopadu 2018 vlozili vlastnici 476
provladnich médii sva aktiva do Stredoevropské tiskové a medialni

nadace, jez se stala nejvétsim medialnim holdingem v Evropé®.

62 https:/www.kormany.hu/en/the-prime-minister/the-prime-minister-s-speeches/prime-
minister-viktor-orban-s-speech-at-the-25th-balvanyos-summer-free-university-and-
student-camp

63 https://www.kormany.hu/en/the-prime-minister/the-prime-minister-s-speeches/prime-
minister-viktor-orban-s-speech-at-the-29th-balvanyos-summer-open-university-and-
student-camp

64 Orbanova vlada dokazovala svou legitimitu prostfednictvim tzv. ,verejnych konzultaci,
vyzkumu postaveného na dopisech zaslanych volicim se zmanipulovanymi otazkami.
Napr. prvni otazka k tzv. ,Sorosové planu“ byla nasledujici: ,George Soros 1: George Soros
chce, aby Brusel presidlil alespon jeden milion prist€hovalcu ro¢né z Afriky a Stfedniho
vychodu na tzemi stati Evropské unie, a to véetné Madarska. Podporujete tento bod
Sorosova planu?“

65 https:/english.atlatszo.hu/2018/11/30/ data-visualization-this-is-how-the-pro-
government-media-empire-owning-476-outlets-was-formed/
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Obrazek 1: Titulni strany osmi mistnich zpravodajskych portala

v jeden konkrétni den

V dalsi casti se zprava bude vénovat otazce, jak tyto zmény

v médiich, jez ovlivnily obcanskou spolecnost a obcanska hnuti,
dopadly na komunikaci, a jak se obc¢anska spolecnost vyrovnava
s novou legislativou.

Novy mobiliza¢ni ramec —
neliberalni stat a jeho , nepratelé”

Tato ¢ast se zameéri na vybrané hlavni procesy z poslednich let, jez

v ruznych oblastech a aspektech ovlivnily ob¢anskou spolecnost

a obc¢anska hnuti. Nekladu si za cil poskytnout uceleny obraz

a predstavit a popsat celou scénu, ale spisSe se zamérim na konkrétni
vyznamné udalosti, vybrané organizace a celkovou mobilizaci

téch, kterym situace nebyla a neni lhostejna. Rozhovory a priklady,
jez jsem nasbirala béhem své prace v terénu, mi slouzi spise pro
ilustraci déni v Madarsku a nelze rici, zZe by byly jakkoli univerzalni.
Pro mne jsou vsak dilezité pro prezentaci urcitych jevl a procesu

a pomohou mi predstavit vybrané klicové subjekty a nékteré
vyznamné udalosti, jeZ tento sektor formovaly. Nazev této kapitoly
odkazuje k praci Karla Poppera s nazvem Open Society and its
Enemies / Oteviend spolecnost a jeji nepratelé, v niz Popper rozvinul svou
teorii demokracie a budovani instituci, predstavil zakladni ramec
budovani obc¢anské spolecnosti a popsal ideal ,oteviené spolecnosti®
pod vlivem liberalnich paradigmat po zmeéné rezimu. Pri vzniku
obcanské spolecnosti v Madarsku hrala jeho teorie dulezitou roli.®®
Dovétkem ,neliberalni stat a jeho nepratelé” odkazuji k ménicimu
se paradigmatu a prechodu od liberalnich na neliberalni ramce.
Termin ,nepratelé“ je pravdépodobné prilis silny a v nékterych
pripadech dokonce nevhodny, protoze mnoho obcanskych hnuti

a obcanskych iniciativ, jimz bude vénovana pozornost, nema zadné
vyhranéné politické nazory a nepovazovalo by se za nepratele
vladnich struktur. Struktura neliberalniho statu je vSak ve vybranych
oblastech velmi u¢inna a rétorika o nepratelich se v komunikaci
vladni moci opakuje. Proto jsem se rozhodla o ,nepratelich“ psat

66 Filantrop George Soros sehral obrovskou roli diky svym finanénim prostfedkum, jez
vénoval na zfizeni mnoha organizaci obcanské spolecnosti v regionu, a to predevsim
v Madarsku. Kromé stfedoevropské univerzity Soros daroval 82 miliard dolari na
financovani Nadaci oteviené spolecnosti v nékolika zemich, véetné Madarska, kde byla
nadace zaloZena v roce 1984 jesté béhem socialistického rezimu. Po zméné rezimu
Nadace podporila rizné iniciativy a programy v oblasti obcanské participace, zurnalistiky,
protikorupc¢nich snah atd. (https://www.opensocietyfoundations.org/)
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ve smyslu ironickém a poukazat na mechanismy, které do politické
oblasti zatahly razné subjekty, které drive s politikou nemeély nic
spolecného — nevladni organizace zameérené na urcita odborna
témata, obcany, kteri se mobilizovali v poslednich letech a vstoupili
na politickou scénu v kontextu jediné (typicky mistni) otazky,
odbory a dokonce (velmi netypicky) politické strany. Ve vSech téchto
pripadech byla za vznikem a dalsi projekci fenoménu ,nepritele”
sila, jez v kone¢ném dusledku zapricinila neobvyklé smérovani vlivu
i necekana spojenectvi a spolupraci.

Ve vyroéni zpravé Nadace Okotars ve spolupraci s USAid autofi
vyjadrili vazné znepokojeni nad zhorsujicimi se tendencemi ve
vyvoji madarské demokracie. Zprava upozornila na nékteré palcivé
otazky, jako byly snahy o uzavreni Stredoevropské univerzity,
agresivni protisorosovska kampan, jez vazné ovlivnila vnimani

a moznosti nevladnich organizaci. Zprava vyjadrila i znepokojeni nad
zavedenim zakona ,,0 transparentnosti organizaci podporovanych
ze zahranici®, ktery stigmatizuje fadu organizaci, zatéZuje je novymi
administrativnimi ukony a obecné vytvari nepratelské prostredi,

v némz se nevladni organizace, které byly dfive vnimany jako
neutralni, staly hlavnimi podezrelymi. I kdyz je jesté prili§ brzy

na zavéry, faktem je, Ze pocet organizaci obcanské spolecnosti se
snizil a soukromi darci vykazuji obecnou tendenci distancovat se
od organizaci, které se staly predmétem kontroverznich a negativné
zabarvenych politickych diskusi. Negativni kampan vsak méla

i nékteré nepredvidané pozitivni dopady, jako je napriklad uzsi
spoluprace mezi dotCenymi organizacemi.

LJednim z vitanych vedlejsich efektli tohoto skandalu bylo vytvoreni
tzv. civilizacni koalice, jez je jiz témér dva roky pravdépodobné
nejvétsi meziodveétvovou celostatni platformou spoluprace mezi
velkymi subjekty obcanské spolecnosti a spolecnym dlouhodobym
obrannym valem proti zvili moci. Mnozi z nas si uvédomili, ze

je tfeba jasnéji a primocareji komunikovat smérem k verejnosti

a spolupracovat. Vse to zacalo schvalovanim zakona stigmatizujiciho

organizace podporované ze zahranici, zakona, jimz parlament
postihuje asi 130 organizaci. Zatim nevime, jaké budou v kone¢ném
dusledku dopady tohoto zakona, ale je tu nyni asi tucet organizaci,
které ho zatim bojkotuji, coz v praxi znamena, Ze se odmitaji

v souladu s nim registrovat. Jejich odpor dosud zadné konsekvence
nemeél. Registrace téch, jez se podvolily, jako napriklad Charitativni
sluzba Radu maltézskych rytirti, Cerveny kiiz nebo nékteré
organizace zamérené na ochranu zvirat, odhalily smésnost celého
zakona a zamyslena stigmatizace byla do znacné miry netuspésna.”
(Rozhovor 2)

Struktury prilezitosti pro obcanskou spolecnost i obcanska
hnuti se zuzily — v dusledku zmén v legislativé celi obcanska
spolecnost i obc¢anska hnuti administrativnim problémum a se stale

omezenéjSimi zdroji se dostavaji do znacné problematickych situaci.

V obcanské sfére se jiz od zmény rezimu projevuji problémy typu
rychlého vyhoreni a fluktuace pracovnika v disledku minimalnich
plati a obecné nejistoty v celé sfére (Araté6 — Mikecz 2015).

Po roce 2010 se situace nejenom zmeénila, ale podstatné zhorsila,
coz nevladnimu sektoru dale znesnadnilo situaci pri hledani
lidskych zdroju: ,Subjekty obcanské spolecnosti ¢asto najimaji
zameéstnance na Castecny uvazek, tfeba i na zakladé projektu, a po
vycerpani financnich prostredkd nemaji Sanci je dale platit a udrzet.
Ucetnictvi a pravni podpora jsou obvykle zadavany spolupracujicim
subjektim. (zprava USAid — Okotars)

Ekologicka hnuti, véetné neformalnich a profesnich skupin, jsou
jednim z nejsilné€jsich sektori obcanské spolecnosti. Aktivisté za
ochranu zivotniho prostredi bojovali jiZ za socialismu a ekologické
organizace od pocatku 90. let rostly jako houby po desti. Ekologické
organizace byly mezi prvnimi vlastovkami obcanskych iniciativ

(s pomoci mezinarodnich, vét§inou americkych darcu) a brzy
zacaly budovat v ramci obcanského sektoru jedinecné sité. Kazdy
mésic probihaly diskuse iniciované jednou z nejvyznamneéjsich

organizaci s nazvem Okotars (Program ekologického partnerstvi).
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Okotars vznikla v rdmci americké iniciativy hned po zméné rezimu
a v roce 1993 byla registrovana jako nadace. V prubéhu 90. let

se zameérila predev$im na rozvoj ekologickych organizaci, ale jiz
kolem roku 2000 se otevrela i jinym otazkam a — jako organizator
ruznych setkani a Skoleni, iniciator spoluprace nevladniho sektoru
a neinstitucionalizovanych (ale mistné aktivnich) skupin a subjektu
spravujici programy v obcanské sfére — je také klicovym hracem ve
vyvoji madarské obcanské spolecnosti.

»Cilem téchto setkani bylo se potkat, vzajemné se poznat, dozvédét
se co nejvice o projektech ostatnich a hlavné spolupracovat. Chtéli
jsme rovnéz zahgjit dialog mezi nevladnimi organizacemi a statnim
sektorem. Pravidelné jsme na tyto schiizky k vymeéné nazoru zvali
statni uredniky z ministerstev a dal§ich verejnych instituci a oni

k nam v té dobé dokonce chodili. V roce 1995 byl prijat zakon

o zivotnim prostredi a ekologické organizace v jeho pripravée sehraly
velkou roli: podilely se na koncepci, vyjadrovaly sviij nazor a mohly
zasahovat do celého mechanismu. Tyto procesy prinesly nejenom
nutnost, ale i potrebu spoluprace mezi sektory.“ (Rozhovor 3)

Tato kooperativni strategie nevladnich organizaci je dulezita

pro obé strany — umoznuje nevladnim organizacim ucastnit se
rozhodovani, sdélovat sva odborna a obcanska stanoviska a zaroven
dava tvorbé vladni politiky velkou legitimitu (Buzogany 2015).
Dobra spoluprace mezi obcanskymi hnutimi a statnim sektorem
byla bohuzel typicka pouze pro zlatou éru obcanské spolecnosti

v 90. letech a na pocatku nového tisicileti. Po roce 2010 byla
problematika zivotniho prostredi na politické irovni odsunuta
diky radé vladnich opatreni na okraj zajmu a vlada vyrazné skrtala
v rozpoctu, snizovala lidské zdroje, a nakonec i zrusila ministerstvo
zivotniho prostredi jako nezavisly organ statni spravy a zaclenila
ho do struktury ministerstva zemédélstvi.” Po roce 2011 verejné
konzultace s nevladnim sektorem postupné zcela ustaly.

67 Dobré shrnuti celého procesu lze najit v dokumentech pracovni skupiny pro ¢isty vzduch
https://www.levego.hu/hirek/alapjogunk-serult-a-kornyezetvedelmi-igazgatas-leepitesevel /

.Jiz v letech 2010 az 2011 bylo zfejmé, zZe problematika zivotniho
prostfedi neni na seznamu priorit strany Fidesz. Proces odklonu
byl dlouhy, ale v roce 2010 v ném zruSenim ministerstva zivotniho
prostredi a oslabenim Gzemni institucionalni struktury doslo

k prudkému obratu. Zmény probéhly velmi rychle a bylo jasné, ze
ochrana zivotniho prostredi je pro Fidesz neprijemnym tématem,
trnem v boté, a reakci bylo oslabeni politiky vlady v oblasti
zivotniho prostredi.... Po roce 2010 Fidesz zacal ménit legislativu
upravujici obé¢anskou sféru. Proces to byl problematicky, a tak jsme
zacali o téchto problémech spolecné diskutovat. Kdyz Fidesz zacal
pripravovat zmény v legislativeé, Gcastnili jsme se tohoto procesu jiz
néjakou dobu — do roku 2011. Pravidelné jsme byli zvani, chodili
jsme na rtizna féra, poslouchali nas... Koncem roku 2011 byl prijat
obcansky zakonik a vS§echny moznosti GiCasti a vyjednavani prestaly
existovat. (Rozhovor 4)

Uzavirajici se prostor a omezené prilezitosti jsou charakteristické
nejen pro oblast Zivotniho prostredi, ale prakticky pro vsechna
odvétvi obcanské sféry. Geré a spol. ve studii o nevladnich
organizacich zamérujicich se na pravni ochranu pisi, Ze tyto
organizace bézné a aktivné prispivaly svymi profesionalnimi
nazory k verejné debaté a byvaly casto zadany o odborné
stanovisko ruznymi statnimi institucemi a parlamentnimi
pracovnimi skupinami. Obecné je nyni daleko méné for, na které
statni sektor zve experty z rad obcanské spolecnosti a jsou-li
pozvani, potom spiSe jako posluchaci, nikoli jako rec¢nici (Geré

— Susanszky — Toth — Kopper 2017). Drive bézné a funkcni
platformy pro dialog se zmensSily a mechanismy, které drive
staly za rozhodovanim nebo byly soucasti pripravy legislativnich
procesu, se dramaticky zménily.

Zmeény po roce 2010, které vazné ovlivnily vyvoj a charakter obcanské
spolecnosti, 1ze rozdélit do dvou fazi, pasivni a aktivni. Pasivni faze byla
poznamenana pomalym odklonem statniho od obcanského sektoru,
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zhorsSovanim spoluprace a radikalnimi legislativnimi zménami,*®

k nimz patrila i novelizace Ustavy, jez pomyslné vyvrcholila vice nez
symbolickou zménou nazvu této normy z Gstavy na ‘zakladni normu’.
Vlada prosadila i novy medialni zakon, ktery vyvolal vazné obavy

o nezavislost sdélovacich prostredkq, a pripravila pozdéjsi centralizaci
a monopolizaci ruznych sdélovacich prostredku, zavedeni rovného
zdanéni atd. Aktivni faze probéhla o néco pozdéji a zahajena byla utoky
na granty EHP (akce znama také jako ,skandal s norskymi fondy*),
financovani z rozpoc¢ti Norska, Lichtenstejnska a Islandu na podporu
novych ¢lenskych zemi EU po roce 2004 (plus Recka a Portugalska)

v oblastech, jako je vyzkum, vzdélavani, ochrana zZivotniho prostredi,
energetika, kultura a spravedlnost. V Madarsku byly vybrany ctyri
organizace, které mély nést centralni odpovédnost za norsky grantovy
program pro obcanskou spolecnost a nadace Okotars byla vedoucim
tohoto konsorcia. V roce 2014 vlada konsorcium obvinila z politického
aktivismu a podjatosti a spustila sérii vySetrovani, v nichz byli aktéri
obvinéni ze zpronevéry, rozpoctového podvodu a padélani. Soucasné
zacala agresivni medialni kampan nejen proti dotéenym organizacim,
ale i proti celé nevladni sfére jako takové. V jiz zminovaném projevu

v Balvanyosu premiér Viktor Orban nazval zaméstnance neziskovych
organizaci ,politickymi aktivisty financovanymi ze zahranici“ a obvinil
je, ze za podpory svych zahrani¢nich spojenct chtéji ovlivinovat zemi.
Po dvou letech vysetfovani prokazalo, zZe Gtoky na ,norské fondy*
inicioval sam Orban.*

Vysetrovani trvalo priblizné rok a vysetrovatelé za celou dobu
nedokazali najit zadné vyznamné nesrovnalosti. Norsti partneri
obvinéné organizace celou dobu podporovali a konsorciu se navic
podarilo po celou dobu udrzet financované programy a podle planu
zverejnovat vyzvy. I kdyz prichazelo méné zadosti (jen asi 1 000
namisto obvyklych zhruba 1 700), pocet zadatelu byl pro realizaci

68 Zména Ustavy sama o sobé znamenala radikalni krok a symbolicky zlom. Potvrdila zmény
z iniciativy Fidesz, jez mély vyslovné politicky charakter. Vice o legislativnich zménach:
https://wwwjogiforum.hu/hirek /26974

69 https://tasz.hu/cikkek/kideritettuk-hogy-orban-viktor-szemelyesen-rendelte-el-a-civilek-
vegzalasat

programu dostacujici. Skandal vsak celému sektoru vazné uskodil
a nastartoval novy diskurz o obcanské spolecnosti jako takové. Celé
obdobi bylo nesmirné ¢asové narocné a vyvoj situace navic dale
zhorsil administrativni zatéz dotCenych organizaci a zatézoval
kapacity celého nevladniho sektoru.

»Vyvoj byl zcela nepredvidatelny, z tisku jsme se stale dozvidali,

Ze predstavujeme problém. Debatovali jsme o tom hodné mezi
sebou, s jinymi organizacemi, s pravniky. Davali jsme prohlaseni

a rozhovory do médii, takze to bylo docela ¢asové narocné, ale
zaroven jsme museli délat svou praci. Paradoxné mél ten skandal

i své vyhody, protoze nas dostal do stfedu pozornosti a §irsi
verejnost byla detailné informovana o nasem poslani a nasich
aktivitach. Situace samozrejmé méla sva zavazna negativa, na
mnohé z nas padl silny stin podezreni, coZ mélo negativni dopad
zejména na malé organizace v malych méstech, kde se lidé vice
znaji. Aktivisté mimo velka mésta byli casto zastrasovani a bali

se vystupovat. Vnimali jsme také, Ze nékteré subjekty obcanské
spolecnosti se snazily vyhnout problémim tim, Ze se od nas odtahly
s cilem zbavit se nalepky prislusnikt Sorosovy fronty.“ (Rozhovor 5)

Skandal kolem norskych fondd nebyl jedinym ttokem na
obcanskou spole¢nost, naopak, Slo vlastné jen o prvni krok v tazeni
proti subjektim obcéanské spolecnosti, jez se zabyvaly odbornou
praci v ruznych oblastech. Tyto organizace byly oznaceny nalepkou
»S0rosova parta“ zastupujici zahraniéni zajmy, a tudiz vystavujici
celou zemi potencialnim rizikim. Diskuse v nevladni a neziskové
sfére zamérené na otazky zastoupeni, hodnot, legitimity a G¢innosti
liberalni agendy, jezZ dominovaly diskurziim v dobé po padu rezimu,
byly v dusledku neliberalniho obratu marginalizovany a proménily
se v boj o holou existenci. Jeden z aktivistll to shrnul nasledovné:

~-Neni zadnym tajemstvim, naopak, je to nyni zcela zfejmé, Ze
Fidesz usiluje o omezeni obcanského sektoru na pouhé sluzby
a charitativni funkce. Jinymi slovy, vladni sily rozdélily obcanska
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hnuti a organizace na ,dobré’ a ,Spatné’, pricemz dobfi jsou ti,
kteri poskytuji charitativni sluzby a nemaji ambice zasahovat do
strukturalnich rozhodnuti statu, zatimco Spatni jsou ti, kdo se
hlasité projevuji v reakci na problematické otazky, poukazuji na
problémy nebo dokonce kritizuji vladni kroky. Tento pribéh je
soucasti destrukce demokratické kontroly a rovnovahy ve staté.”
(Rozhovor 6)

Je tfeba dodat, ze vedle ,hodnych® a ,,zlobivych® aktivistu se
projevuje jesté treti kategorie, a to astroturfingové skupiny a hnuti.
Forum obcanské spoluprace (Civil Osszefogas Foruma — COF) zalozil
Fidesz v roce 2009 s cilem podporit krestanské konzervativni
myslenky. Po nastupu Fidesz k moci zorganizovalo Férum sérii akci
s nazvem Pochod miru. Na podporu téchto akci aktivné vystoupili
pravicovi politici, novinari a celebrity, jeZ se obvykle objevuji vSude,
kde je treba vyjadrit verejnou podporu vladé. Pochody se poradaji
pravidelné pri prilezitosti velkych statnich svatku a ucastni se jich
desitky tisic lidi.

Svym zptsobem zpusobilo toto politické klima ¢asteCny navrat

k diskurztim 90. let o otevrené spolecnosti, potlacilo kritické hlasy
zvenci a obratilo pozornost zpét k liberalni koncepci svobody

a otevrené spolecnosti. Tato nova situace zaroven otevira cesty

k novym strategiim preziti a obcanska spolecnost objevuje kreativni
zpusoby feseni problému. V dusledku stavajictho vyvoje dochazi

k individualizaci obcanskych hnuti a nové se rodici iniciativy davaji
prednost neformalnimu ptsobeni pred institucionalizaci. Tento
trend uprednostnovani neformalniho typu obcanské angazovanosti
a neinstitucionalizované spoluprace skupin je pravdépodobné reakci
obcanskych hnuti na uzavirajici se struktury prilezitosti. V nové
situaci jsou moznosti obcanskych hnuti ovliviiovat politiku velmi
omezené a je nutno vychazet z podminek, které diktuje neliberalni
rezim (Buzogany — Kerényi — Olt 2019). Nedavné studie ukazaly,
Ze iniciativy mistnich obcana vedené zdola nahoru se zamérné

vyhybaji institucionalizaci, protoze §ance na uspéch jsou prili§ malé.

Soucasna vladni garnitura neni inkluzivni a je uzavrena spolupraci
nebo konzultacim. Opozice je navic slaba a ma v ramci parlamentniho
systému velmi omezeny prostor pro ¢innost, protoze tvari v tvar
dvoutretinové vetsiné nemuze prosadit témér nic. Stigma, problémy

v pravni oblasti a nezanedbatelné administrativni obtize nuti obcanské
iniciativy a nevladni organizace hledat vlastni alternativni cesty. Je

zde také aspekt, ktery Piotrowski identifikuje jako ,,neodchylovani se
od tématu®, diky némuz je neformalni pristup k ¢innosti mnohem
pritazlivejsi. Jeden z aktivisti to vysvétluje nasledovneé:

»Asi pred deseti lety mne napadlo zalozit nevladni organizaci

s odbornym zameérenim. Ke spolupraci jsem vyzvala nejlepsi

kolegy z oboru (odborniky na laktaci, odborniky na spravné noseni
a chovani déti, duly atd.). Byli jsme odhodlani a plni nadSeni

a nasi organizaci jsme vytvorili prakticky na ¢tyrech strankach
formatu A4. Zaregistrovani jsme byli obratem po predlozeni
pozadované dokumentace, jez se skladala z nékolika ru¢né psanych
stranek. A ted, po pouhych par letech, vidim jako ¢len sdruzeni
provozujiciho skolu velké zmény. Je to opravdova nocni mura. Dnes
je v podstaté nemozné provozovat nevladni organizaci bez pravniho
vzdélani ¢i najatého schopného pravnika. Dodrzet vSechny zakonné
pozadavky a pohybovat se v ramci nastavenych pravidel je nesmirné
tézké, situaci dale komplikuje i rozbujela byrokracie, spousta
papirovani, neustala nutnost hledat v zakonech a ovérovat v novych
predpisech, zda se néco nezménilo. Dnes musite mit penize,
protoze je tfeba najmout a zaplatit odbornika, ktery se ve vsech
nalezitostech orientuje a dokaze vam poradit. Za poslednich 10—12
let jsem vzdy pusobila v néjaké organizaci, byla jsem reditelkou,
¢lenkou predstavenstva nebo clenkou dozorci rady a myslela bych si,
ze zkuSenosti mam dost. Ale i tak svou praci nemohu zvladnout bez
pomoci externistu a dalSich zdroju, coz velmi dobre ilustruje vyvoj
v poslednich 12 letech.” (Rozhovor 7)

Organizace Distojnd péce o rodicku (Masallapotot a sziilészetben!) je
dobrym prikladem hnuti, které se profiluje kolem konkrétni a jasné

169



170

vymezené problematiky, v tomto pripadé poporodni péce, at uz
doma nebo v nemocnicich. Toto hnuti bylo zalozeno v roce 2016
na zakladé rady rozhovorl organizovanych sdruzenim EMMA, jez
podporuje péci o rodicky, tj. nijak zvlast politicky vyprofilovanou
oblast. EMMA si klade za cil zastupovat vSechny rodicky, cerstvé

i budouci, a zastresuje relativné delsi obdobi od planovani az po
narozeni ditéte, a dokonce i poté. Vznik hnuti v breznu 2016 byl
doprovazen masovym pouli¢cnim pochodem, po némz nasledovaly
dalsi demonstrace prosazujici vyssi iroven materské péce. Hnuti
pozaduje po nemocnicnich porodnickych oddélenich dodrzovani
urcitého protokolu a obecné zada pravo zZeny zapojit se do
rozhodovani o tom, jak bude porod v nemocni probihat. Velka cast
aktivit hnuti se odehrava na Facebooku, kde své pribéhy a pozitivni
i negativni zkusSenosti Zeny sdileji. Stranka hnuti je jedinecna v tom
smyslu, Ze se na ni lze docist (vétsinou anonymni) subjektivni
pribéhy zZen.

Obrazek 2: Jedna ze stovek osobnich zprav na Facebookové strance
hnuti
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“.. az elso gondolatom az volt, mikozben tagitott
a foorvos, hogy biztosan ilyen lehet, mikor egy
not megeroszakol egy tucat ferfi, hogy ilyen
nincs, ez nem én vagyok, nem velem tti;ténuj.:

Y-
#masallapotot - =

'.-‘(._ : .
,/(‘s'/.‘-\

- P0 manudlnim rozsirent délozniho hrdla doktorem mne jako proni
napadlo, Ze asi takto se citi Zena, kterou hromadné zndsilnil nejméné tucet
muzi. To snad neni pravda, blesklo mi hlavou, to je néjaky désivy sen, to
nejsem ja.”

Obrazek 3: Transparent hovori jasné: Madarsky porodnik je ta

nejlepsi antikoncepce!

Kdyz se aktivisté rozhodli formalnéji zorganizovat, jako nejlepsi
reSeni se jim zdalo zalozeni ob¢anského hnuti. Mnozi z ucastnika
méli predchozi zkuSenosti z jinych organizaci a klicovi aktivisté se
shodli na tom, Ze registrace nevladni organizace by jim v sou¢asném
politickém klimatu prinesla vice problému nez uzitku. Jeden
aktivista hnuti vysvétluje:

~Pokud své aktivity formalizujete, je to zacatek konce vaseho
hnuti. Jste sledovatelni a vase aktivity jsou dohledatelné. Pokud
se z vas stane pravni subjekt, mzete navic celit sankcim. Pro
nas to byla i strategicka otazka, protoze ¢innost vasi skupiny jako
hnuti je uré¢itou formou sebeobrany. A kdybychom fungovali
jako nevladni organizace, jaky by to pro nas mélo prinos?
Zakladaci listiny a dalsi dokumenty vam nezbytnou bezpecnost
neposkytnou. A vim o velmi malo organizacich, které podle
svych zakladacich listin postupuji, je to totiz tak komplikovany
dokument, zZe podle néj bod po bodu postupovat snad ani nelze.”
(Rozhovor 8)
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Napéti, nenavistné projevy a série utoku nedopadaly pouze na nevladni
organizace a formalné neorganizované skupiny, ale ovlivnily i jiné
subjekty, napriklad Stredoevropskou univerzitu, Korvinovu univerzitu
a v posledni dobé i Madarskou akademii véd. Ackoliv tyto subjekty
bézné funguji jako vzdélavaci a vyzkumné instituce, politicky kontext je
posunul smérem k obcanskym hnutim. Hodné se debatuje o vladnich
planech tyto instituce restrukturalizovat a o tom, zda jde o neoliberalni
kroky a zmény v kontextu trzné orientovaného ramce, ktery podrizuje
verejny zajem logice trhu. V tomto procesu se odehralo nékolik

véci, napriklad byl zrusen, a to bez jakychkoli predchozich diskusi ¢i
oznameni, relativné novy obor Gender Studies. Profesori a studenti

se o tom, Ze jejich obor jiz neexistuje, dozvédéli ze Sbirky listin. Po
tomto rozhodnuti nasledovala diskuse o potrebnosti genderovych
studii a dalsich univerzitnich programu, a to predevsim obort
spolecenskych a humanitnich véd. Ironické je, Ze pri reorganizaci
Korvinovy univerzity se obecné rikalo, ze ke zménam doslo, protoze
univerzita byla az prili§ liberalni a neodpovidala konzervativni agendé
Fidesz. Racionalizace konfliktu se Stredoevropskou univerzitou (CEU)
je mnohem obtiznéjsi, k vysvétleni jisté nestaci jen poukazat na zajmy
trhu. Poté, co se madarska vlada rozhodla prerusit americky program
univerzity,”® byla CEU nucena presunout své sidlo a velkou ¢ast
programu do Vidné a v Budapesti zustava jen ¢ast puvodni instituce.
Mnozi toto rozhodnuti vedeni CEU vnimali jako kontroverzni, protoze
puvodni myslenkou zalozeni univerzity v Budapesti byla integrace

a podpora nové politické a intelektualni elity v regionu stredni

a vychodni Evropy. Presunutim sidla do Vidné CEU méni své zacileni,
a to geograficky i koncepcné, protoze s presunem se pravdépodobné
zmeéni i sloZeni studentt. Skandalni déni kolem CEU vyvolalo ostrou
kritiku doma i v zahranié¢i” a bylo provazeno protesty desitek tisic
demonstrantu v budapestskych ulicich.

70 Oficialné bylo receno, ze CEU jako americka (zahranic¢ni) univerzita nema v Madarsku
co pohledavat. Z tohoto duvodu byly vSechny programy, které nebyly akreditovany
madarskym statem, nuceny odejit a vedeni CEU uzavrelo dohodu s Vidni.

71 Madarska vlada se za neschopnost dohody s CEU a prohlasenim o tom, ze CEU je
,zahrani¢ni a ,Sorosistickou” univerzitou dockala odsudku nejen Sargentiniho zpravy pro
Evropsky parlament, ale i americké zahrani¢ni diplomacie, a dokonce i Evropské lidové
strany, jez od té doby Fideszu pozastavila clenstvi.

Utoky proti Madarské akademii véd na sebe nedaly dlouho cekat.
Laszl6 Palkovics, ministr pro inovace a technologie, byl vladou
jmenovan jako hlavni vladni vyjednavac reorganizace Akademie.
Proces vyjednavani byl zahgjen v 1été 2018, ale az do zacatku roku 2019
nebylo jasné, co vlastné navrhy obsahuji a jaky bude vliv planovanych
kroku na rozpocet ¢i provoz vyzkumnych tstavi Akademie. Z nékolika
malo informaci, které prosakly na verejnost, bylo jasné, ze vlada
planuje velké skrty ve statni podpore zakladniho vyzkumu, navic

by novy navrh primél vyzkumné instituce soutézit také o provozni
naklady, véetné rezijnich nakladu ¢i nakladi na administrativu.

V utocich na Akademii zaznivaly i oteviené projevy politickych
sentimentu a paralely mezi védci a sorosisty/stalinskymi strukturami.

Reakce verejnosti na utoky proti Akademii nebyly tak velkolepé,
jako byla mobilizace sil na podporu CEU, a demonstraci se ucastnily
maximalné dvé tisicovky lidi. Duvodu pro tuto absenci verejné
podpory by se jisté naslo hodné, ale hlas verejnosti zfejmé nezaznél
vyraznéji proto, Ze vlada své cile neoznamila jasné a zameéstnanci
byli ponechani v nejistoté. Nikdo relativné dlouho nevédel, jaky
vyvoj se da ocekavat nebo jaky problém vlada s Akademii vlastné
ma; ani prezident Akademie Laszl6 Lovasz nebyl o dalsich krocich
informovan. Vladni taktika se velmi podobala taktice kolem

nadace Okotars. Bylo tak pomérné narocné organizovat odpor
nebo mobilizovat sily. Na druhou stranu se do hnuti odporu jen
nékolik mésict po tom, co se zacaly §ifit prvni zvésti o reorganizaci,
sesikovali zameéstnanci. Védci v nové aktivistické roli premysleli,
jakou vhodnou formu organizace zvolit, a zprvu inklinovali

k myslence navratu k tradici odboru v Madarsku:

»Vedli jsme dlouhé diskuse o tom, jak nejlépe zorganizovat nasi
obhajobu a cekali jsme na moudra rozhodnuti shora. Méli jsme
velké §tésti, protoze prezident Akademie se ukazal jako opravdu
moudry clovék. Rok pred nasimi pataliemi vydal velmi silné
prohlaseni na podporu CEU a ja jsem ho zacal vnimat uplné v jiném
svétle. Pred tim bych si byval moc nevsadil na to, ze bychom mohli
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byt takrikajic na stejné lodi. Ve stejném obdobi se zacaly mohutné

a hlasité aktivizovat odbory. Sledovat priklon utlacovanych
zameéstnancu k odborim pro nas bylo velmi inspirativni, a proto
jsme se rozhodovali, zda to také nezkusime. Zkoumani historie
odboru na Akademii a analyzy nasich moznosti nam prinesly velka
prekvapeni. Je zajimavé, ze tato forma aktivizace pracovniku zdola
neznéla nasim odborovym vidcum viubec logicky. Kdyz jsme se
ptali na moznosti vyuziti nasich vlastnich odborti na Akademii, bylo
nam receno, Ze je to mrtva sila, jiz bude nejlepsi zcela pominout,
nebot od ni nelze nic ocekavat. Probirali jsme nespocet dalsich
moznosti, a kdyz jsme se nakonec pripojili k jednomu zprvu
vstficnému odborovému svazu, ukazalo se, Ze nechce udeélat jediny
krok k ochrané nasich pracovnich mist a vyzkumnych astavii
Akademie. Nevypadalo to vibec nad€jné. Nakonec jsme zvolili jiné
reseni a vyzvali jsme ke spolecné iniciativé vSechny pracovniky
Akademie — vyzkumné i administrativni. Nase iniciativa se nakonec
zformovala pod nazvem Foérum pracovnikii akademie (AWF) a jako
benefit ma i nékteré prvky typické pro odbory.“ (Rozhovor 10)

,V procesu formovani nasich aktivit bylo mnoho zajimavych
obratu. Kvuli odporu ze strany odborti spoluprace prinesla vice
problému, nez se puivodné ocekavalo. Zatimco zakladni myslenkou
a divodem k existenci odbort je chranit pracovniky proti zvuli
zameéstnavatel, dostali jsme se do pomérné podivné situace, kdy se
zameéstnanci ocitli na stejné strané jako jejich zaméstnavatelé, a proti
nim se postavily odbory zastupujici vladni sily, a tudiz protichtidné
zajmy. Je prinejmensim zajimavé, ze zatimco puvodni myslenkou
bylo ozivit odborovou kulturu a zalozit odborovy svaz, ktery by
reprezentoval zajmy zameéstnancy, zameéstnanci nakonec zalozili
férum, které neni formalné ani organizaci (i kdyz se hodné mluvi

o jeho pripadné formalizaci), ale propaguje nékteré odborarské
ideje a ma ducha funkéni odborové organizace. Jeden z aktivisti
spravneé rekl: ,Je to velmi zvlastni a do jisté miry i absurdni situace...
pracovnici a zaméstnavatel na strané jedné a proti nim odbory. Ale
stale pracujeme v souladu se zakladni ideou odbori — vzajemné se

podporujeme, metaforicky receno, drzime se pevné za ruce a nas
fetéz je pevny.” (Rozhovor 11)

Férum pracovniku usilovalo o inkluzivni zapojeni pracovnik

a védcu v Akademii a vzhledem k jeho zvlastni situaci bylo cilem
Fora predevsim sjednotit vSechny zameéstnance a spolecné vyjadrit
podporu vedeni Akademie, jez bylo po celé mésice pod velkym
tlakem ministerstva. Vzhledem k tomu, ze na Akademii neexistoval
jiny oficialni organ, ktery by zameéstnance zastupoval, plnilo tuto
funkci féorum a organizovalo shromazdeéni, vydavalo prohlaseni

a zatim usporadalo dvé demonstrace. V tunoru aktivisté (ve
skutecnosti zameéstnanci Akademie a jejich sympatizanti) obklopili
hlavni budovu Akademie véd a vyzvali Radu akademie, jez prave
zasedala, aby trvala na politické nezavislosti vyzkumné sité Akademie
véd. Podle Rady méla demonstrace velky vliv na finalni rozhodnuti,
coz Férum povzbudilo k pokracovani v protestnich i podpturnych
akcich a k formulovani plant do budoucnosti. Vedle demonstraci
Férum zorganizovalo i dvé hlasovani vSech zaméstnancu o otazkach,
o nichz s Radou Akademie vyjednava Ministerstvo inovaci

a technologii, a to predevsim otazkach nezavislosti sité vyzkumnych
pracovniku Akademie. Elektronické hlasovani probéhlo dvakrat za
Ucasti priblizné 50 % zaméstnancu, coz se da povazovat za relativné
slusny vysledek nejenom proto, Ze hlasovani bylo zorganizovano
narychlo a informace o ném Foérum Ssirilo pouze nékolik dnt pred
samotnym prubéhem, ale i z toho divodu, ze zadna podobna

akce nikdy dfive v Akademii neprobéhla. Ucast vice nez 2000
zameéstnancl byla pozoruhodnym politickym aktem, jenz dokazal
vyuzit mechanismu primé akce s cilem legitimizovat rozhodnuti
prezidenta Lovasze o odmitnuti ministerského navrhu, aby se
védecka sit Akademie podridila dohledu ministerstva.

Mobilizace odbort se obvykle nezkouma v kontextu aktivit
nevladnich organizaci a obcanskych hnuti, protoze odbory
vychazeji ze zcela jiné reality, jsou ovlivnény jinymi mechanismy
a jsou spojeny s uplné odlisnymi mocenskymi strukturami.

Odbory v Madarsku, stejné jako kdekoli jinde v regionu, maji své
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koreny v socialistické minulosti a po zméné rezimu se povétsinou
pripojily k jedné z vétsich stran. Zajimavé je, ze aktivity odboru byly
v poslednich letech diiraznéjsi a daleko viditelnéjsi. Odborové akce
se pravidelné objevovaly na titulnich strankach opozic¢nich periodik
a odborovi predaci maji za sebou uspésna vyjednavani a akce.
Navrzeny a pozdéji schvaleny , prescasovy zakon®, jemuz se prezdiva
také ,otrokarsky zakon“”? zvysil narok zaméstnavatele na prescasové
hodiny z puvodnich 250 na 400 a umoznil odlozeni vyplaty mzdy
za prescasové hodiny az na tfi roky. Tento zakon vyvolal rozsahlé
demonstrace v Budapesti i v jinych méstech a rada protivladnich
demonstraci sjednotila nejen opozici s odbory, ale také jednotlivé
odborové svazy, jez se jinak hlasi k neprilis kompatibilnim
politickym tradicim. Kratce po téchto demonstracich zahajili

stavky i zameéstnanci tovarny Audi v Gy6ru, kteri pozadovali
osmnactiprocentni zvyseni mezd. Novinari a aktivisté po celé zemi
jim obratem vyjadrili podporu, ¢imz vzniklo spojeni mezi délnickou
stavkou a protivladnimi protesty z jinych sektoru a dalSich oblasti.”
Jak je patrné z predchoziho rozhovoru, ispéch odboru inspiroval

ke zformovani ruznych hnuti a politickym aktivitam v jinych
oblastech obcanského zivota.

Sociolog Tibor T. Meszmann, odbornik na odbory, vidi nékolik
duvodu pro vzestup odboru. Predevsim je dulezité zduraznit, Ze
vSeobecny navrat popularity odbor se sotva muze tykat regionu
stredni a vychodni Evropy, protoze zde nikdy neprobéhla zlata
éra odboru, jak ji zname ze zapadni Evropy napriklad mezi
dvéma svétovymi valkami. Méli bychom proto spiSe hovorit

o mezinarodnich vlivech na mobilizaci mistnich odboru:

,V mechanismech fungovani odboru existuje jiny faktor, a to ten,
ktery sleduje nadnarodni logiku. Nékteré odborové svazy jsou
silné odhodlany zastupovat zajmy pracovniku, organizuji rozsahlé
stavky a jejich vyjednavani o mzdach se dostava znacné publicity.
Velké vyrobni firmy maji jinou dynamiku a rizné moznosti, maji

72 https:/www.nytimes.com/2018/12/22 /world/europe /hungary-slave-law.html

73 https:/index.hu/gazdasag/2019/02/02 audi_sztrajk _szakszervezet_partok_bertargyalas/

své vlastni dedikované struktury spravy a rizeni podnik, coz
znamena, ze prijimaji spole¢na rozhodnuti, maji svij vlastni eticky
kodex, své postupy. Pro zah3jeni vyroby v Madarsku napriklad
vyrobni spolecnost vyzaduje, aby mistni pobocka méla v Madarsku
svou vlastni odborovou organizaci, coz je zakotveno v zakladacich
listinach. Odbory si dokonce mohly ¢init naroky a stanovovat
podminky dodavatelim. Ackoliv novy zakonik prace a unijni pravo
vazneé ovlivnily pravomoci odbortd, mohou se na druhou stranu
efektivnéji branit. V materskych spolec¢nostech se klade stale vétsi
duraz na transparentnost. V Némecku sili tlak ze strany spotrebitelt
a lidé by nekupovali napriklad elektroniku s védomim, Ze pracovnici
ve vyrobnim zavodé pracovali ve §patnych podminkach. Situace
dosla tak daleko, ze takovéto véci dokazi ovlivnit akciové trhy.”

Meszmann také tvrdi, ze vedle mezinarodnich faktort, které stoji

za prosperitou odborti a maji méné spolecného s jejich zménami

na domacim poli, je tfeba také hovorit o komplexnich domacich
mechanismech. Odborové vyjednavani a podminky se tak dramaticky

odbory organizovaly vétsi stavky, a to i v provozech velkych firem,
ale podpora verejnosti byla témér miziva. Dnes je situace jina a stavka
v tovarng, i kdyz tfeba za minimalni zvyseni platu, je ve zpravach
opozi¢nich médii na prvni strané. Podle Meszmanna jde spiSe

o zmény socialnich struktur v Madarsku: ,Na lidi dopadl vSeobecny
pocit tpadku. Stfedni trida ztraci pudu pod nohama. Verejnost je
proto obecné citlivéjsi vici ostatnim a lidé projevuji vétsi solidaritu

s problémy okoli a vice slysi i na akce odborti. Rekl bych, Ze v tomto
procesu panuje spiSe opacna logika — verejnost je otevien€jsi, média
témto otazkam vénuji vice pozornosti a odborové svazy to vidi

a vnimaji. Nova situace je stavi do lepsi pozice, protoze se mohou
oprit o $irsi celospolecenskou podporu. Délnici posun také vnimaji

a cela situace je jen utvrzuje v jejich snahach. Proto se k odborim

v poslednich Sesti mésicich pripojuje stale vice lidi. K tuspéchu
odborovych stavek prispéla i podpora verejnosti, coz bylo drive
nepredstavitelné. (Rozhovor — Tibor T. Meszmann)
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Neobvyklym vyvojem prosla za nového neliberalniho rezimu

i stranicka politika. Je to fenomén, o kterém se v analyzach
obcanskych hnuti nebo obcéanské spolecnosti dost malo pise.
Struktura politickych stran se radikalné zménila. Na politické scéné
je jedna velmi silna strana, Fidesz, s parlamentni vétsinou 66,83 %",
daleko za ni potom extrémni pravicovy Jobbik s 18,07 %, socialisticka
koalice Socialst — Parbeszéd s 10,05 %, Demokraticka koalice (v cele
s byvalym premiérem Ferencem Gyurcsanym) se 4,52 %, LMP

s 4,02% a v parlamentu jsou i tfi nezarazeni poslanci”. V takovém
kontextu je role opozicnich stran zna¢né diskutabilni, nebot jejich
prilezitosti jsou omezené. Opozice je navic velmi roztristéna,
protoze v minulosti utrpéla nékolik rozkolu a konfliktd, které Sance
na potencialni spolupraci jesté snizily.

Obrazek 4: Graf vysledka v jednotlivych volebnich obvodech pri
volbach v roce 2018

Az egyéni valasziokeriletek eredményei térképen: &
[ Fidesz (91) [ Lehet Mas a Politika (1)

Bl viszP (8) [ ] Egyatt (1)

[l Demokratikus Koalici (3) [ Mellér Tamas — fiiggetlen

[l Jobbik (1)

74 Pocitani mandatu je vabec velmi zajimavé a rok 2018 to velmi dobfre ilustruje. Fidesz dostal
49,27% hlas, coz neznamena ani prostou vétsinu, ale prepocitanim na mandaty se dostal na
dvoutfetinovou vétsinu v parlamentu.

75 http:/www.valasztas.hu/ogy2018

Strana dvouocasého psa (Kétfarka Kutyapart), madarska recesisticka
strana, vyrostla na krizovatce politické angazovanosti umélcu

a vtipu. Pivodni skupina recesistt je od roku 2014 registrovana
jako strana, zucastnila se parlamentnich voleb v roce 2018 a dostala
1,75 % hlasu. Vysledky ve volbach prinesly strané statni finanéni
podporu, jez ji umoznila zridit si kancelar a najmout pét placenych
zameéstnancu. Ackoliv tato strana kandiduje i v evropskych

volbach, jeji fungovani neni typicky stranické a jeji aktivity se

spiSe podobaji cinnosti nevladnich organizaci nebo aktivisti

v urcitych komunitach. Strana je hodné viditelna v socialnich
médiich a popularni jsou zejména socialnimi médii sirené
subverzni zpravy komentujici politické kampané mainstreamovych
stran. V roce 2016 ziskala strana pomérné velké mnozstvi penéz

z crowdfundingu na kampan parodujici vladni billboardovou
kampan proti pristéhovalcim (financovanou z verejnych zdroju),
ktera predchazela manipulativnimu referendu o pristéhovalectvi.

Obrazek 5: Billboard v ramci vladni kampané proti migrantam:

Vis to? Od zacdtku pristéhovalecké krize zemvelo pri teroristickych utocich
300 lidi.
Vis to? I teroristicky utok v Parizi spachali pristéhovalci.
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Strana dvouocasého psa ve své kampani rozmistila plakaty
se stejnou otazkou — Vis to? Na billboardech ji v§ak doplnila
provokativnimi odpovédmi zpochybnujicimi nepratelskou
a protiimigracni vladni politiku, napriklad:

Vis to? Asi ne. Hloupd odpoved na hloupou otazku. Dejte neplatny hlas.
Vis to? Prumeérny Madar se za svého Zivota setkd s vice ufony nez uprchliky.
Vis to? Vetsinu korupcnich trestnych cini pachaji politici.

Kromé parodovani vladnich zakonu, rozhodnuti, zprav, a dokonce
i provladnich shromazdéni, jako napriklad zorganizovani falesného
Mirového pochodu, se Strana dvouocasého psa aktivné zapojila

do mistnich akci a budovani obcanské komunity a zameérila se

na otazky obc¢anskych prav a zajmu v budapestskych ctvrtich

a ve vétsich méstech. Typickou akci strany je napriklad natirani
rozbitych chodniku v ulicich mésta veselymi barvami. Jeden

z aktivist vysvétluje:

»~Hledame rizna reseni problému ve mésté. Cokoliv se da resit

na mistni urovni, s hrstkou lidi a s minimalnimi zdroji, treba
chybéjici lavicku, poskozenou autobusovou zastavku ¢i nedbale
postavené hristé, jez je snadné prestaveét, to na mistni irovni hned
resime. Nezadame o povoleni a jdeme cestou primé akce. A pokud
narazime na néco vétsiho, jako treba dvé tuny odpadk, které
nemuzete jednoduse zlikvidovat, udélame akci s performanci a tim
na problém upozornime. Mnohokrat se nam podarilo pritahnout
pozornost verejnosti k problému, ktery potom mistni samosprava
musela chté nechté resit. Chceme, aby si lidé uvédomili, ze pokud se
véci nehybou, jasné je to nastve, ale nadavat na autokraticky systém
samo o sobé nestaci, clovék sam muze prilozit i¢inné ruku k dilu
at na mistni Urovni, prostfednictvim primé akce nebo prostym
upozornénim na problém.“ (Rozhovor 12)

Aktivisté strany (a protoze se jedna o recesistickou stranu, aktivisté
se nazyvaji ,pasivisty) véri v primou akci a jsou zapojeni do

gerilovych akci, jez mistni obyvatelé kvituji povétSinou pozitivné.”
Mistni se Casto pridavaji a pomahaji opravit lavicku v parku,
postavit novou zastavku nebo ozivit veselymi barvami razné

objekty ve mésté. Jeden jejich aktivista to okomentoval nasledovné:

~Prvnim krokem ke zméné svéta je chytit do ruky stétec a barvu..
Aktivisté strany se Ucastni i akci dalSich obcanskych iniciativ,
podporili napriklad protestni akce na ochranu méstského parku
a spolupracovali na raznych projektech s jinymi skupinami, jako
je napriklad Mésto je pro vSechny (A Varos Mindenkié), jez se
zaméruje na otazky bydleni a problémy bezdomovectvi a rovnéz
porada primé akce. Takova spoluprace by s ,klasickou“ politickou
stranou a jejimi ,klasickymi“ ¢leny nebyla asi mozna.

76 V jednom pripadé nebyly gerilové akce strany dobfe vnimany. V roce 2016 byla v Pécsi
strana obvinéna z toho, Ze ,poskodila“ malbou méstsky chodnik. Paradoxni je, Ze aktivisty
udala firma odpovédna za jeho udrzbu.
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Hledani ztracené levice

Po analyze politickych ramcu a instituci i struktur prilezitosti jimi
do znacné miry tvorenych a po predstaveni nékolika vybranych
vyznamnych aktér1 a udalosti bych se chtéla vénovat jednomu

z hlavnich cilu studie, a to aktivismu na politické levici. AC ne
explicitné, studie jiz nastinila skupiny a procesy, které by mohly byt
povazovany za levicové. V této casti bych se chtéla nejprve zamérit
na problém konceptualizace ,levice® tj. otazku, jak definovat a kde
hledat politickou levici v postsocialistické zemi vedené krestanskou
konzervativni vladou v systému neliberalni demokracie, v zemi,
kde prostor nalevo od stfedu hned po zméné rezimu zabrali trzné
orientovani liberalové. Kdyz jsem o tomto problému hovorila

s mymi kolegy Jifim Navratilem (CR) a Matejem Ivancikem
(Slovensko), dospéli jsme k zavéru, Zze nebudeme hledat jakousi
objektivni definici, ale zamérime se spiSe na obecné projevy, jez
levici tradi¢né charakterizuji. S timto cilem jsem v madarskych
nevladnich organizacich a obcanskych hnutich zkoumala nasledujici
dimenze:

— Solidarita a spoluprace s ostatnimi skupinami: S kym
spolupracuji? Jaky je jejich vztah k jinym skupinam
a organizacim ve stejném oboru zajmu a mimo néj? Jaky je jejich
vztah k politickym stranam a v neposledni rade i k vlade?

— Organizace: Jak jsou tyto organizace vystavény? Jak funguji?
Funguji pouze na odborném zakladé? Jsou néjak zapojeny do
budovani mistni komunity?

— Rozhodovaci procesy: Jak se rozhoduji? Jak jsou inkluzivni?

— Co o sobé rikaji: Jaké jsou jejich motivace? Jak se tyto skupiny
samy definuji, kde vidi svou pozici? Které organizace se vyslovné
povazuji za ,levicové“?

V nasledujici ¢asti se pokusim odpovédét na uvedené otazky
a shrnout zjisténi z rozhovoru a empirického vyzkumu. Od pocatku

jsme vnimali jisty problém v tom, Ze vzhledem k politickym

déjinam v nasich zemich by levice méla byt problematickym
pojmem a organizace by mély mit potize se explicitné a oteviené
prihlasit k ,levici® Vyzkum ukazal, Ze nase predpoklady byly
spravné. Dotcené organizace maji pro upozadéni své levicové
angazovanosti na verejnosti dva hlavni duvody: za prvé se

v soucasném nepratelském politickém klimatu skryti politickych
preferenci jevi jako vhodny zpusob sebeobrany a za druhé je

v Madarsku prostor ,politické levice” jizZ obsazen Madarskou
socialistickou stranou a Demokratickou koalici (stranou byvalého
premiéra Gyurcsanyho), s niZ se mnou zkoumané organizace
nechtély ztotoznovat. Jinymi slovy, pojem ,levice® se zda byt
docasné vyprazdnén a obsah, ktery nékde uvnitf vznika, nema
zretelné obrysy. Na primou otazku se nékteri respondenti sice
oznacili za levicové, nicméné nebyli prili§ ochotni celou svou
skupinu oznacit za levici a vahali se jakkoli umistit na pomyslné
politické mapé:

~Spojeni se soucasnou levici by bylo chybné. V nasi skupiné je
spousta lidi, kteri maji té dichotomni madarské stredni tridy

z ruznych divodu uz dost a je pro né obrovska tleva, kdyz mohou
komunikovat s lidmi, se kterymi by si pred par lety nemeéli co rici.
Jak vSichni vime, mame krajné pravicovou vladu, ktera rozciluje
Momentum a Parbeszéd, a tlaci vSechny ostatni skupiny smérem
ke stredu. Podle mne lidé méni své postoje k politice. Doposud
dominujici apoliticky postoj, kdy se mnoho lidi chce vyhnout vsem
kontaktiim s jakoukoli stranou, zda se, nefunguje.“ (Rozhovor 13)

V pripadé nevladnich organizaci zamérenych na urcitou odbornou
problematiku je otazka politické orientace zpravidla mimo hru,
nebot uloha téchto nevladnich organizaci spociva primarné

v urc¢itém typu odborné ¢innosti. V soucasném politickém klimatu

v Madarsku vsak otazka prislusnosti k levici ¢i pravici neni jen
zalezitosti preferenci, ale znamena zaujeti postoje vuci vlade,

k némuz jsou tyto organizace do znacné miry tlaceny nedobrovolné.
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Aktivista, zapojeny do ¢innosti jedné odborné nevladni organizace,
sina tuto situaci stézuje nasledovne:

,V nevladnich organizacich nemtzeme mluvit o levici a pravici,
protoze se zformovaly k reSeni néjakého problému, kauzy
problematiky. Vlada celi nasi kritice — od toho tu obcanska
spolecnost také je. Kritika vlady z nasi strany nabira na explicitnosti
z toto divodu, Ze vladni politika vii¢i nevladnim organizacim

se jednoznacné zostrila. Pokud citi legalné zalozena a fungujici
organizace ohrozeni systému demokratické kontroly a rovnovahy,
musi vznést kritiku, protoze vyvoj je v rozporu se vSemi hodnotami
a zasadami, které tato organizace vyznava. V kontextu obcanské
spolecnosti bych o pravici ¢i levici nemluvil, to nema smysl. S tim,
jak se prostor pro obcansky aktivismus stale vice zuzuje, objevuje se
vedle ,klasickych“ nevladnich organizaci, které vychazeji z myslenek
liberalni demokracie a pevné véri v jeji hodnoty, néco nového. Tim
novym jsou skupiny na extrémni pravici a provladni organizace. Ve
svétle tohoto trendu potom budou vsechny organizace v obcanské
sfére, jez existuji jiz roky a jejichz duvéra v pravni stat a demokracii
trva, povazovany za ,liberalni“ bez ohledu na to, zda se za liberalni
skutecné povazuji, pricemz nalepku ,liberalni“ 1ze v souc¢asné dobé
povazovat za stigma.” (Rozhovor 14)

Jak ukazuje uvedena citace, obcanské skupiny a organizace se
protivladnimi nestaly z vlastni volby, ale staly se jimi diky své

vire v demokracii a demokratické mechanismy, jez formovaly
obcanskou sféru pred rokem 2010. Respondent ze Strany
dvouocasého psa se citil mnohem blize k levicovym hodnotam,
protoze strana se zabyva socialnimi otazkami a vyjadruje se

k problémum chudoby a socialniho tupadku. Tento respondent
vsak také rekl, Ze jeho strana stale obtiznéji zaujima pozice v situaci,
kdy jsou lidé zklamani konvencni politikou, a strany, jez prislibily

prekonat tradiéni politické rozpory a obnovit politiku, jako je
treba LMP (Lehet Mas a Politka — Politika se da délat jinak) nebo
Parbeszéd, své sliby nedokazaly splnit. Strana, jez se chce od

tradicnich struktur odlisit, se nesmi na soucasné politické mapé
Madarska nechat v zadném pripadé zaskatulkovat:

»,Rozhodné nejsme prvni stranou, jez se prohlasuje za zcela odliSnou
od vsech ostatnich stran. My, Strana dvouocasého psa, chceme byt
mimo stavajici politické struktury a nebudeme se na nich nijak
Ucastnit.” (Rozhovor 15)

Pri pohledu na organizacni strukturu organizaci a skupin obc¢anské
spolecnosti je prekvapujici, ze jsou bez vyjimek organizovany
horizontalné a nehierarchicky. Pristup k organizaci je vyjadren
nejen v jejich formalnich strukturach, ale také v jejich fungovani. Je
zfejmé, Ze vSechny tyto skupiny funguji na zakladé principt primé
demokracie. Vsichni pracuji v pracovnich skupinach, minimum
lidi je klasickymi ¢leny a formace jsou inkluzivni. Predstavena
organizacni kultura se zacala §irit vlivem globalniho hnuti na
podporu spravedlnosti po roce 2000 a masivné se projevila

s hnutim Occupy a podobnymi hnutimi do té miry, Ze nikdo uz
neni schopen rici, kde jsou koreny rozhodnuti jit cestou primé
demokracie v postupech i v rozhodovani. Situaci dobre shrnul jeden
z aktivistl:

~Mame také setkani, ktera jsou oteviena vSem. Ti, kdo prijdou,
prijimaji legitimni a zavazna rozhodnuti. Samozrejmeé to je ve
skutecnosti komplikovanéjsi, muzete se treba ptat, zda kazdy

o takovych shromazdénich opravdu vi. Pokud jen tak prijdete

a nikdo vas nezna, dopad vasich slov bude dost pravdépodobné
maly. Kdyz se vSak ukazete opakované, projevite vérnost a oddanost,
ziskate si duvéru komunity. Od zacatku je samozrejmosti, Ze chceme
a také budeme vychazet z principli participativni demokracie.
(Rozhovor 16)

Participativni demokracie neni a nemuze byt pro vsechny
samozrejmosti, nebot je vystupem procesu uceni. Zde se projevuje
predsudek mnohych vyzkumniki — schopnost mluvit na verejnosti,
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presvédcit ostatni a aktivné ovliviiovat rozhodovaci proces je
dovednost sama o sobé a predpoklada urcity kulturni a organizacni
kapital. Na tuto skutec¢nost upozornuje napriklad Gagyi v textu

k pozici hnuti Occupy Wall Street, ktera tvrdi, zZe zastupuje 99 %
(Gagyi 2012). Tento problém se dobre odrazi i v situaci hnuti na
podporu méstského parku, do néhoz se aktivné zapojili aktivisté

s nejrozmanitéjsim socialnim zazemim, protoze dotceny park je na
hranicich nékolika rozdilnych ¢tvrti. Mix netypickych aktivistt dava
hnuti velkou legitimitu. Na podporu parku vystoupili lidé, kteri se
aktivizuji v jinych zalezitostech, clenové politicky aktivnich skupin
i aktivni jednotlivci, ale také mistni obyvatelé, kteri Ziji v sousedstvi
parku a chodi tam na prochazku, venci zde své psy nebo jen

travi volny cas. Kdyz se podpurna sit zacala formovat, jednotlivci

s predchozimi politickymi aktivistickymi zkuSenostmi prosazovali
se samozrejmou jistotou ,kulturu obcanského hnuti na mistni
arovni“ a zpusobili uvnitr zacastnénych skupin napéti, protoze
nékteri ucastnici nebyli prosté na mechanismy jednani v plénu
zvykli. Dochazelo i ke zcela absurdnim problémum a situacim,
jako bylo napriklad napéti mezi aktivisty — vegany, kteri chtéli na
zakladné protestt zakazat konzumaci masa, a zastupci bezdomovca,
kteri se k hnuti pripojili a uzivali si sily a podpory komunity, ale
nedokazali se vibec identifikovat s problémy, jako je pritomnost
masa v tabore aktivistu.

Jiz zminéné zc¢asti uzavrené prilezitosti v neliberalnim Madarsku
a série utoku na ruzné subjekty na politické mapé, a to vCetné
aktivizace typicky nepolitickych aktéru, vedly obcanska hnuti

a nevladni organizace k zaujeti atypickych postoju. Ve standardni
situaci by se nevladni organizace neucastnily kazdodenniho
politického zivota, zdrzely by se politické cinnosti a zustaly by na
odborné urovni, zatimco obcanska hnuti by vydavala ostra politicka
prohlaseni, vyjadrovala radikalni nazory a iniciovala pouli¢ni
akce. V poslednich letech se ale situace zménila a role se dokonce
nékolikrat vymeénily. Jsou znamy pripady, kdy zavedené nevladni
organizace organizovaly pouli¢ni akce. Napriklad Civilizace je

iniciativou znamych madarskych nevladnich organizaci, a to
véetné Amnesty International, nadace Okotars, Védegylet nebo
Akeni skupiny za Cisty vzduch, jez usporadala radu akci od masové
demonstrace s 20 000 ucastniky proti zakonu stigmatizujicimu
organizace prijimajici financni prostredky ze zahranici po vydavani
spolecnych petici, jako je napriklad protest proti zakonu na

si

~zastaveni“ Sorose. K 15. breznu 2019, kdy Madarsko slavi vyroci
revoluce, iniciovala silné politické prohlaseni proti soucasné vladni

politice, pod niz své podpisy pripojilo jiz 90 organizaci.

Na mistni trovni se v posledni dobé mobilizuji lidé zejména

k prosazovani mistnich otazek. Vytvarené skupiny a hnuti se az
dosud chovaly spisSe apoliticky, jelikoz vnimaly, Ze politizace tématu
by mohla poskodit jejich divéryhodnost a vyustit ve ztratu sympatii
a podpory verejnosti smérem k jimi prosazované agendé, ale i kvuli
obavam, zZe nékteré opozicni strany by jim tuto agendu mohly
sebrat. Pro skupinu bojujici za tzv. fimsky breh (For the Roman Shore)
a proti kaceni stromu u Dunaje (Unity for the Little Forest) kvuli
planované vystavbé jezu a hnuti pro maly les na jihu Budapesti
byla stranicka politika problémem, jemuz se vSechny ztcastnéné
strany snazily od samého pocatku vyhnout. Spoluprace s jakoukoli
politickou stranou potencialné hrozi nazorovym rozkolem uvnitf
skupiny nebo hnuti. Tendence k apoliti¢nosti Ize pozorovat

i u nejvyznamnéjsich mistnich obcanskych hnuti posledni doby,

a to u zminéného hnuti na ochranu méstského parku pro rekreacni
ucely, mobilizaci aktivistl1 za zachovani stromu na brfehu Dunaje
nebo mirné odlisné iniciativy mistnich obyvatel v takzvané ,party
Ctvrti®, jez prosazuje zavedeni omezeni v turisty zaplavené casti
Budapesti, kde jako houby po desti rostou hlu¢né restaurace

a kluby. Vsechny tyto iniciativy jsou si v mnoha aspektech podobné,
nebot se vénuji problematikam ovliviujicim kvalitu zivota mistni
komunity a, s vyjimkou mobilizace obyvatel party ¢tvrti v centru
meésta, zkoumaji otazku zivotniho prostredi (ve velkomésté). Tim

se hlasi k tradici madarskych ekologickych hnuti, coz v sobé nese

i urcitou symboliku, protoze tato hnuti vzdy patrila k nejuc¢innéjsim
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aktivististickym mobilizacim v zemi, jimz nechybéla ani politicka
dimenze. Tato hnuti se objevila v rozmezi nékolika malo let a maji
mnoho spolecnych rysu, a to predevsim fakt, Ze byla zformovana
k ochrané blizkého okoli aktivistt a v§echna se na rozhodovani
chtéji podilet ve jménu obyvatel.

Vsechny tyto skupiny a hnuti vnimaji jako svij hlavni cil a hodnotu
zachovani nazorové ,cCistoty“ a duvéryhodnosti, coz mimo

jiné znamena vyhnout se politickym vazbam. Tenzi v mistnich
hnutich a skupinach zpusobuji vSudypritomné strany omezované
institucionalni politikou a trpici nedostatkem prilezitosti, jez se
pochopitelné snazi vyuzit vSech moznosti k vlastnimu zviditelnéni
a ziskani davéryhodnosti v komunitach mistnich obyvatel.
Aktivistim se spoluprace s jakoukoli stranou nelibi, nebot
zpolitizovani jimi prosazované problematiky hrozi zastinit jejich
agendu a ohrozit ji politickou podjatosti.

,KdyZ jsme se dozveédéli o planech mésta zacit v 1ét€ 2017 stavét
¢tyrproudovou komunikaci pres mistni les v Kispesti, okamzité jsme
usporadali piknik a pozvali na n€j mistni obyvatele. Prislo mnoho
lidi, kteri se hned aktivné zapojili, a rozbéhla se spoluprace na
letacich a svolavani akci. Vétsina téchto lidi jsou mistni obyvatelé, ale
je zde i spousta lidi aktivnich v opozic¢nich stranach. Ke spolupraci
jsme vyzvali zastupce vsech stran; lidé z Fidesz prisli na prvni dvé
fora, ale od té doby jsme je uz nikdy nevidéli. Bylo jim jasné, Ze se
od nich oc¢ekava néjaka reakce, a to oni udélat nemohou. Ucastni

se Clenové mistni samospravy z rad LMP, Parbeszéd a socialistt,

ke kampani se pripojili a podporu vyjadrili dokonce i poslanci. Od
samého pocatku vsak panovala shoda na tom, ze i kdyz zastupujeme
razné strany, otazka Malého lesa zliistane agendou mistnich
aktivistu a my ji v zadném pripadé nevyuzijeme k propagaci nasich
stran. Socialisté jako prvni dohodu porusili a zalozili si vlastni
facebookovou skupinu, ale v§ichni ostatni jsme se podobnych
aktivit zdrzeli, protoze bylo jasné, Ze pokud aktivistickou kampan

povedeme za strany, prinosy budou minimalni a lidi to od ucasti

spiSe odradi, protoze mezi odpurci stavby jsou volici vSech stran,
a to vCetné Fideszu.” (Rozhovor 17)

V ramci hnuti na podporu méstského parku se prvotni skupina
aktivist1 rozdélila do dvou a poté dokonce do tfi vétsich skupin,
coz kopiruje stav politické opozice v Madarsku. I duvody za timto
rozpadem jsou podobné — nedostatek informaci, tlak ze strany
statni moci a vSiemozné tenze, jeZ v konecném dusledku rozdéleni
skupin zpusobily. Pivodni rozpad na dvé mensi skupiny zapricinily
politické debaty, nebot jedna ze skupin byla otevienéji protivladni
a chtéla jit do tésnéjsi spoluprace s vétsimi opozicnimi stranami,

a to predevsim s kontroverzni stranou byvalého premiéra Ference
Gyurcsanyho. Jedna skupina aktivisth domnivala, Ze hnuti by mélo
byt oteviené levicové a prosazovat Sirokou $kalu opozi¢nich agend,
zatimco druha skupina prosazovala cilenéjsi postup a soustredéni
se na problémy parku. Jedna skupina chtéla explicitné budovat
spojenectvi s politiky z opozicnich stran, zatimco druha se obavala,
ze jakékoli spojenectvi s aktivnimi politiky by hnuti diskreditovalo
a odradilo mistni aktivisty. Tento ,apoliticky“ pristup, ktery vychazi
z dlouhé tradice postkomunistické éry (viz Konrad 1984), je spise
typicky pro mistni hnuti ve méstech, ktera se mobilizuji kolem
konkrétniho problému v neliberalnim demokratickém systému
(Buzogany — Kerényi — Olt 2019).

»,KdyZ jsme obsadili izemi v méstském parku, politici na sebe
nenechali dlouho cekat. Byli tam aktivisté z Parbeszéd, kteri

na zacatku opravdu pomahali, ale ti, kdo se promenovali pred
kamerami, neméli s nas§im pripadem nic spolecného, a mnohé

z nich jsme tam vidéli poprvé a naposledy. Objevili se s Zeleznou
pravidelnosti jen tehdy, kdyz déni kolem parku natacela televize
nebo jina média. Najednou tam stala Agnes Kunhalmi s kabelkou
z lesklé kuze, bylo to absurdni... nebo Ildik6 Lendvai, ta se okamzité
prihlasila do naseho retézce a kdykoliv jsem ji zavolal, neméla
Cas, ale ujistila mne, Ze nékoho urcité posle. Bylo to smésné.”
(Rozhovor 18)
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Pro skupinu hajici zajmy budapestské Romai Shore Part (fimsky
breh) byla situace ponékud jasnéjsi, protoze dotcené tizemi na
brehu Dunaje je v odlehlé ¢asti mésta a skupina aktivisti1 byla

proto homogennéjsi. Od samého pocatku se aktivisté dohodli, ze
hnuti nebude Gzce spolupracovat s zadnymi stranami a udéla vse
pro to, aby se problémy Roémai Part nezpolitizovaly (,part“ jako
breh versus ,part” ve vyznamu strana). Aktivisté zorganizovali sérii
demonstraci a jednani a doposud byli ispésni. Na podzim roku 2019
se budou totiz konat komunalni volby a starosta mésta nechce jit do
otevreného konfliktu s volici.

Tato netypicka snaha oddélit aktivismus od stranické politiky

a vytvorit tak ,Cisty“ aktivismus jako protivahu zkorumpované
stranické politiky je patrna i u ne-stranickych uskupeni, jako je
napriklad Strana dvouocasého psa. Strana spolupracuje s nékolika
iniciativami formovanymi a pisobicimi zdola, ale nikoli s jinymi
stranami. V kontaktu s jinymi stranami se zastupci Strany
dvouocasého psa obavaji spise negativnich zkusenosti: ,Na nicem
konkrétnim s zadnou jinou stranou nebo s mistnimi zastupitelstvy
nespolupracujeme a spolupracovat nebudeme, at se jedna o levici
nebo pravici. Napriklad se starostou Karacsonym v Zuglé’”” nemame
zadné zvlastni vztahy. Jednou za nami prisli clenové strany
Momentum. Zprvu nebyl rozhovor s nimi nijak problematicky,
ale kdyz prislo na akce, ukazalo se, Ze jsme méli jen prispét k jejich
kampani. Nasi primé poulicni akce by se Gcastnili pouze v pripadé,
ze bychom jim povolili na akci rozmistit bannery a rozdavat
stranické samolepky. To nas opravdu nezajima, kvuli tomu tady
opravdu nejsme.” (Rozhovor 19)

V nékterych situacich by strany, jezZ jsou povazovany za levicové,
mohly byt potencialnimi koali¢nimi partnery pro kolektivni akci
nebo by mohly podporit konkrétni hnuti na jiné trovni, ale potreba

77 Gergely Karacsony je byvaly poslanec za zelenou stranu LMP. Od LMP odesel a zalozil
novou stranu. V soucasné dobé je zastupcem strany Parbeszéd, partnera Socialistické strany
ve volbach v roce 2018, a starostou 14. budapestské ctvrti Zuglo.

zustat neutralni a drzet se co nejdale od politicky je prilis silna.

I treba jen naznak priklonu k pravici v nékolika pripadech vyustil

v problémy a kontroverzni reakce. Hnuti Dustojna péce o rodicku
napriklad komunikuje velmi inkluzivné a je zaloZzeno na hodnotach
typickych pro tradi¢ni levici. Jednim z nejvétsich uspécht hnuti je
zaclenéni otazky materstvi do obecné feministické agendy. Hnuti
propaguje klasickou konzervativni problematiku a tradi¢ni hodnoty
(déti, materstvi, rodina) v novém protisystémovém kontextu (obecna
kritika patriarchalniho vzorce a posilovani postaveni Zen), ¢imz se
stava soucasti feministického diskurzu. I kdyz hnuti poukazuje na
problematiku porodnikt dopoustéjicich se nasili na Zenach, coz

ho priblizuje organizacim a hnutim, ktera se stavéji proti nasili
pachanému na Zenach, jiné organické spojeni s feministickym
hnutim nebo ¢imkoli, co by se projevovalo ,feministicky*, nelze
najit. Je dalezité rici na rovinu, Ze termin feminismus je v Madarsku
znacné stigmatizovan. Z podobného duvodu se aktivisté na politické
mapé nenechali zaradit ani mezi tradice vyznavajici hnuti nalevo
inapravo od stfedu, protoze se domnivaji, Ze by to ohrozovalo jejich
agendu kolem porodu a materstvi.

,J1Z 1éta se angazuji ve vS§ech moznych politickych organizacich,
vzdy jsem vsak inklinovala k levicovym skupinam. V tomto
pripadé jsem se poprvé v mém Zivoté€ ocitla na stejné platformé

s konzervativné smyslejicimi lidmi. Nejvétsich prekvapeni se clovék
docka sam od sebe, ja bok po boku s nabozensky orientovanymi
aktivisty, konzervativnimi lidmi, se kterymi mne vsak spojuje
agenda porodu. Pri hledani podpory napric politickym spektrem
jsme se jaksi samozrejmé obraceli k levicovym, liberalnim stranam
jako nasim prirozenym spojencum, protoze stejné jako ja bojuji za
svobodnou volbu a sebeurceni. Velmi mé prekvapilo, ze napriklad
extrémné pravicovy Jobbik vnima nase cile lépe nez liberalové. Na
nasi prvni demonstraci mne zcela zmatl poslanec pravé za Jobbik,
jenz siv davu vykracoval s celou svou rodinou. Na jednu stranu je
to duvod k radosti, tim, Ze prisli, pomohou nasi véc §irit i v jinych
kruzich a tim lépe pro nas, ale na stranu druhou, chci ja oteviené
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pochodovat v jednom §iku s vrcholnym politikem strany zastavajici
antisemitské, rasistické nazory?!“ (Rozhovor 20)

BéZznym dilematem téchto organizaci a hnuti neni jen otazka
vérnosti dané agendé a jeji Cistoty ¢i otazka, jak udrzet primérenou
vzdalenost od opozicnich stran, ale casto je predmétem diskusi

i vztah k vladnouci garniture. Pro soucasnou krestanskou
konzervativni vladu je otazka rodiCovstvi a prosperity rodiny
prioritou, coz by mohlo otevrit prostor pro spolupraciina
problematice zlepSovani podminek v porodnické péci. Zatim se
tak vSak nestalo a nazorové sjednoceni zUstava na drovni vzajemné
komunikace:

»,Pro me je toto levicova organizace. Pojmy levice a pravice moc
nepouzivam, podle mne to je tak samozrejmé.. Nedokazi definovat,
co ta levicovost naseho hnuti v tomto kontextu znamena, mozna
spociva v tom, Ze nabizime podporu v§em zZenam, véetné téch,
které nemaji zadné zdroje nebo jsou ve financné, socialné ¢i jinak
znevyhodnéné situaci. Nase hnuti sdruzuje zeny v§ech moznych
politickych orientaci, ale nikdy to nebyl problém, politické
preference jsou nase soukroma véc. Velmi durazneé se branime
zpolitizovani nasi agendy, nechceme, aby nas jakakoli strana
zneuzivala pro svou kampan. Obavam se, Ze se nam to uplné
nepodarilo. Nase hnuti se v komunikaci s vladou dostalo do pasti.
Napriklad pred par mésici dostalo mnoho nevladnich organizaci
vCetné nas pozvani k prijeti u ministryné zdravotnictvi. Fotografie

Z prijeti se objevily na socialnich sitich a zastupci nevladniho
sektoru byli nadseni, ze se nékdo zajima o jejich odborné znalosti. Ja
osobné si nemyslim, ze nas vlada chce slySet, neni to o nicem jiném
nez o PR, zap6zuji na fotkach s lidmi z nevladek a potom budou na
tu fotku ukazovat a rikat — vidite, byli jste u nas, vyslechli jsme vas.”
(Rozhovor 21)

Vyzkum levicové politiky a levicového aktivismu je nutno
soustredit na urcita mista, kde ma tento aktivismus tradicné velky

potencial. Na mapé€ madarské levicové scény najdeme dveé lokality
v Budapesti, které jsou centrem autentickych levicovych hnuti

a skupin — Golya a Aurdra. Obé lokality se nachazeji v osmém
obvodu, ktery se rozklada v blizkosti centra a byl znam jako jeden

z nejchudsich budapestskych obvodu s vysokou koncentraci
romské populace. Gentrifikacni proces vsak tuto ¢tvrt vyznamné
meni a populace je zde nyni ruznoroda. Obé¢ levicova centra

jsou zaroven mistnimi bary na pomyslné hranici mezi ptivodni
zastavbou a nové rekonstruovanou a developery formovanou casti
osmého obvodu. V neposledni rad€ je okres veden do rijna 2019
starostou Fidesz,” ktery je znamy nejkrutéjsimi ¢iny proti lidem
bez domova a vyhosténim chudych rodin v sousedstvi. Golya je
doslova umisténa mezi centrem Nokia na okraji gentrifikované
oblasti s novym nakupnim centrem a nechvalné znamou ulici
Szigony, kam rozumny ¢lovék nechodi ani za bilého dne, pokud
tedy nemiri za drogami a prostitutkami. Goélya zaloZena skupinou
mladych lidi, aktivistu studentské sité HaHa, kteri v roce 2012
zorganizovali protivladni demonstrace, méla byt komunitnim
centrem, hospodou pro zastance levicovych myslenek. Po otevreni
centra se zakladatelé GiCastnili raznych vzdélavacich programi

a ucili se pracovat jako druzstvo, jako cil si kladli vytvorit ustredi
levicovych iniciativ, ale zaroven se otevrit mistnim obyvateltm,
nechtéli se soustredit jen na vzdélané levicové intelektualy ze
stfedni tridy. Soustredili kolem sebe radu lidi, ktefi mysli kriticky

a svuj nazor radi vyjadri, slouzi jako ustredi pro radu organizaci

a siti a jsou schopni nékteré z téchto organizaci i solidarné podporit.
Myslenka zapojeni mistnich obyvatel vSak tispéch nezaznamenala,
i kdyz na pocatku aktivisté do centra zvali mistni obyvatele, nabizeli
jim kavu zdarma a organizovali spolecné programy. Jak mi vlastnici
druzstva vysvétlili, Golya byla koncipovana jako podnik, ktery musi
bez ohledu na uprimné umysly produkovat zisk, protoze jinak by
neprezil. Na jedné strané chybély zakladatelim kapacity nutné

78 Starostu Maté Kocsis vystridal Botond Sara po parlamentnich volbach v roce 2018, kdyz byl
Kocsis zvolen premiérem. Osmy okrsek byl jednim z volebnich obvodu prevzatych opozi¢ni
alianci v komunalnich volbach 2019.
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k aktivnimu plisobeni na mistni Grovni a zapojeni mistnich obyvatel
a na druhé strané jim bylo jasné, ze pred ekonomickym krachem je
zachrani jen ziskové akce, coz povétsiné znamena vikendové party
spojené s konzumaci alkoholu. I navzdory okolnostem zlstava
Golya jednim z mala otevrené politickych a levicové angazovanych
mist v Budapesti a utocistém podobné orientovanych a smyslejicich
skupin a hnuti. Letos, na podzim 2019, se Gélya presune do

9. obvodu, protoze zastupitelstvo budovu prodava.

Golya ma svou rivalku v centru Aurora, které — o par bloku

dale — slouzi podobnym uceliim. Aurora je také komunalnim
projektem a hosti celou radu programu a organizaci zamérenych
na kulturni a socialni agendu, zapojuje se do akci primé demokracie
a budovani komunit a identifikuje se jako demokratické centrum:
»~Auroéra vznikla odspodu jako obc¢anska iniciativa se samospravnym
rezimem a pripomina italska levicova samospravna komunitni
centra (CSOA). Aurora funguje celorocné a prostor v prizemi je
zarizen unikatnim modularnim nabytkem, podomacky vyrobenym
z lakované preklizky. Modularni nabytek ma symbolizovat
organizacni strukturu této instituce.””

Aurora zahajila svou ¢innost v roce 2014 jako nastupce byvalého
komunitniho baru Siraly provozovaného stejnou organizaci
(zidovskou kulturni komunitou Marom), jez pusobila v 7. obvodu

a do svého zruseni mistni samospravou v roce 2012 se zabyvala
politickym aktivismem. Od roku 2017, mistni samosprava 8. obvodu
Auroru nékolikrat z riznych diivodu zavrela, ale centrum se vzdy
podarilo znovu otevrit. Pravé nedavno zastupitelé o uzavreni na
zakladé stiznosti sousedli znovu rozhodli, i kdyz aktivisté z centra
Aurora tvrdi, Ze ve skutecnosti zadné stiznosti sousedd neexistuji

a obvinéni vznesena proti nim jsou vykonstruovana. Cely problém
je s nejvétsi pravdépodobnosti daleko §irsi a za snahami o zruSeni
centra jsou nejenom politické sentimenty, ale také otazky spojené
s gentrifikaci. Silici zajem turistt béhem nékolika let zménil celé

79 http:/auroraonline.hu/

ctvrti a zpusobil neresitelné konflikty mezi turisty a podnikateli na
strané jedné a mistnimi obyvateli na strané druhé (Csizmady —
Olt — Smith — Sziva 2019).

195



196

5. Diskuse

V této studii prezentuji stav madarské obcanské spolecnosti,

a prestoze jeji nazev odkazuje spiSe na organizace obcanské
spolecnosti, §la jsem za tento tradi¢ni kontext a svij vyzkum
rozsirila mimo ramec organizaci obcanské spolecnosti. Proto pisi
o neformalnich organizacich, jako jsou napriklad mistni obcanska
hnuti vedena zdola, a dokonce analyzuji nékteré pripady, jez

pro studie tohoto typu nejsou vubec typické, jmenovité odbory,

a dokonce jednu politickou stranu, i kdyz nekonvencni, a to Stranu
dvouocasého psa.

V uvodni ¢asti studie jsem predstavila nejenom soucasny politicky
kontext, v jehoz souvislostech poté obcanskou sféru a mistni hnuti
zkoumam, ale i vyvoj a zmény tohoto kontextu po padu starého
rezimu. Po zméné rezimu se liberalni paradigma stalo zakladem
pro budovani obc¢anské spolecnosti. Obcanska spolecnost byla
ustrednim projektem noveé zalozeného demokratického statu.
Proces budovani obcanské spolecnosti byl normativni a mél zasadné
prispét k budovani demokracie v Madarsku (coz bylo v té dobé
typické pro obcéanskou spolecnost i v ostatnich postkomunistickych
zemich v regionu stfedni a vychodni Evropy). Prvni desetileti,

o némz zde hovorim jako o ,zlaté ére“ obcanské spolecnosti, bylo
obdobim pomérné bohatym na zdroje od povétsinou americkych
organizaci. Vzniklo mnoho nevladnich organizaci a atmosféra

byla naklonéna spolupraci jak v ramci jednotlivych sektoru, tak
napri¢ nimi. I mezi obcanskou spolecnosti a statnim sektorem byly
pracovni vztahy dobré a spoluprace efektivni.

Zmény prisly se strukturalnimi zasahy shora i se zménou
mezinarodniho kontextu. Vstup do EU mimo jiné znamenal
zastaveni podpory USA ve prospéch rozvoje obcanské spolecnosti,
pricemz nové zdroje z Evropské unie se nezamérily na rozvojové
programy a obhajobu obcanské agendy, ale spise na sluzby

a pravidelné vyhlasované programy, jez se brzy projevily ve

zmeénach v terénu. Soucasné se do madarské obcanské spolecnosti
promitl i vzestup globalniho hnuti za spravedlnost. I kdyz toto
celosvétové hnuti ptivodné ovlivnilo jen nékolik malo skupin,

jeho stopy a vliv dodnes vidime ve strukture mnoha hnuti (jak
formalnich, tak neformalnich skupin a siti). Tento dopad pozdéji
posilila i nova globalni hnuti, jez se objevila po celosvétové
hospodarské krizi v roce 2008, a to predevsim hnuti Occupy a jeho
evropské protéjsky, které se aktivizovaly a mobilizovaly predevsim
proti ispornym opatrenim.

Ke zménam v Madarsku vedle zminénych zmén v globalnim
kontextu dramaticky prispély zejména volby v roce 2010, které
prinesly vitézstvi pravicového konzervativniho Fideszu, jez

ziskal dvoutretinovou vét§inou v parlamentu a obratem zah4jil
institucionalni zmény. Zacal uzavirat struktury prilezitosti

pro vsechny politické subjekty véetné parlamentni opozice

a neparlamentnich opozicnich stran. Vyvoj po roce 2010 zasadné
ovlivnil a omezil prilezitosti obcanské sféry. Zmeény se tykaly nejen
politickych aktéry, ale i médii, legislativniho procesu a verejného
Zivota obecné. Opakovana vitézstvi strany Fidesz v dal§ich volbach
pripravila pudu pro vznik pravicového populistického rezimu, ktery
sam Orban oznacil za ,neliberalni®, coz znamena deklarovany posun
od otevreného liberalniho paradigmatu smérem k uzavienému
systému pod taktovkou neliberalniho rezimu. Timto posunem
Fidesz rozdélil politickou mapu na spojence a nepratele a zahajil
sérii utokl na aktéry a instituce, které se nasledné mobilizovaly,
vstoupily na politickou scénu a zacaly ji zaplnovat aktivisty, kteri
byli drive zaméreni na Cisté odborna témata, resp. byli neutralni az
neviditelni.

V dusledku uvedenych zmén se neziskové organizace, odbory,
a dokonce i univerzity a vyzkumné instituce zmobilizovaly

a pustily se do netypickych aktivit. Nevladni organizace, které
se drive soustredovaly vyhradné na odborna témata, se vydaly

cestou politického aktivismu, a naopak tradi¢né konfrontacni
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a radikalni hnuti si peclivé hlidaji svij prostor, odmitaji byt i naznak
jakéhokoli vztahu s institucionalni politikou a ve jménu zachovani
duavéryhodnosti se zaméruji pouze na ,svou” problematiku. Situace
je dnes takova, Ze neformalni organizace se viceméné odmitaji
pustit do stretu, zatimco formalni organizace presly na konfrontacni
taktiku. Ani jedno nebylo v letech pred neliberalnim obratem bézné.

Skupiny a hnuti se zamérné snazi o velmi horizontalni a inkluzivni
politiku, a to jak z pohledu formy, tak i v mechanismech fungovani,
avsak tyto procesy omezuje ,pozicni slepota® aktivistl. Jako cil

a hodnotu samu o sobé vsak obcanska hnuti vnimaji budovani
komunity.

Jednou z nejvétsich vyzev této zpravy byla definice ,levice®, a to

z mnoha duvodu. Asi nejvétsi problém mi v tomto kontextu délalo
polarizované politické prostredi, v némz organizace nechtéji
omezovat své moznosti prihlasenim se k malému segmentu na
politické mapé. Obcanské organizace a hnuti se navic odmitaji
identifikovat s politickymi stranami, které se prohlasuji za levicové.
7Z.da se vsak, ze se zrodily nové iniciativy a politicka hnuti, které

se k levicové tradici vnitiné hlasi, aniz by tuto orientaci otevrené
vyhlasovaly.
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in 1968.

203



204

Szabina Kerényi, MA.

je vyzkumnice v Centru spolecenskych véd Madarské akademie ved,
Centra Excellence. Vystudovala politologii, kulturni antropologii

a slavistiku a je doktorandkou sociologie. Mezi své badatelské zajmy
radi mobilizace vedené ,zdola“, antropologii mést a obcanska
spolecnost se zamérenim na stredni a vychodni Evropu. V soucasné
dobé se podili na vyzkumném projektu (De)demokratizace

a trajektorie obcanské spolecnosti a prizkum obcanské participace
v otazkach tizemniho planovani v madarskych meéstech.

Shrnuti

Jan Gruber

T¥i studie z Ceské republiky, Slovenska a Madarska, jejichz
zpracovani zadala Rosa-Luxemburg-Stiftung e. V., zastoupeni

v Ceské republice, se pokouseji zmapovat stav obcanské spolecnosti
z levicové perspektivy, respektive se zamérenim na politické strany,
odbory a rozlicné organizace, které se vénuji levicovym tématium,
jako jsou napriklad lidska a socialni prava, pomoc uprchliktim,
rovnost Zen a muzu nebo ekologie a klimaticka zména.

Jejich autofi a autorka, kterymi jsou Matéj Ivancik z Filozofické
fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé, vyzkumnice Centra
Excelence pri Madarské akademii véd v Budapesti Szabina Kerényi

a Jiri Navratil, jenz ptisobi na Masarykové univerzité v Brné, nabizeji
odpoveédi na otazky, jak jsou tyto struktury obcanské spolecnosti
organizovany, jakym prosly historickym vyvojem po padu statné-
socialistickych diktatur, z jakych prostredku financuji svou ¢innost
ajak jsou prijimany prostfedim, v némz funguji.

Vsichni tri se shoduji, Ze ceska, slovenska a madarska levice se nachazi
ve specifickém spolecensko-politickém postaveni. Jeji ptisobeni
negativné ovliviuji jak reminiscence na obdobi komunistického
panstvi, tak provedené politicko-ekonomické transformace.
,Urcujicim faktorem je ztotoznovani levicovych hodnot s predeslym
komunistickym rezimem, tyranii a nesvobodou,” piSe Mat€j Ivancik.
~Neustavaji snahy propojovat realné-socialisticky projekt se soucasnou
levici a tim ji delegitimizovat v o¢ich verejnosti,* dodava Jiri Navratil.

V pripadé Madarska nicméné Szabina Kerényi za hlavni prekazku

pro rozvoj levicovych struktur obcanské spolecnosti neoznacuje
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dédictvi minulosti, ale neliberalni obrat vedeny dominujici
politickou silou, stranou Fidesz. ,Neni zadnym tajemstvim, Ze
Fidesz usiluje o omezeni obcanského sektoru na pouhé sluzby

a funkce. Vladni sily rozdélily obcanska hnuti a organizace na
~dobré“ a ,§patné“. Dobri jsou ti, kteri [...] nemaji ambice zasahovat
do dulezitych rozhodnuti statu. Zatimco Spatni jsou ti, kdo se vuci
nim hlasité vymezuji, poukazuji na problémy nebo dokonce kritizuji
vladu,” vysvétluje.

Jsou politické strany soucasti obcanské spolecnosti?

Srovnani pusobeni levicovych organizaci obcanské spolecnosti ve
tfech zemich Visegradské skupiny narazi na nejednu obtiz. Nejde
jen o rozdilny kontext, ve kterém se pohybuji, ale predevsim

o samotné vymezeni aktéru a prostoru, ktery se stal predmétem
badatelského zajmu. Dany problém lze dobfe ilustrovat na
pristupu autoru a autorky k politickym stranam. Zatimco Maté¢j
Ivancik je z analyzy zcela vyloucil a Szabina Kerényi do své studie
zahrnula jen recesistickou Stranu madarského dvouocasého psa,
Jiri Navratil s nimi — jakozto dulezitou strukturou obcanské
spolecnosti — pracuje.

~Pole levicovych organizaci zahrnuje jak méné formalni organizace,
napriklad neregistrované obcanské iniciativy, tak i politické

strany, které vice ¢i méné napomahaji sdruzovani obcant a jejich
politickych preferenci,* uvadi vyzkumnik z Masarykovy univerzity
v Brné s tim, Ze ,politické strany, neziskové organizace a neformalni
skupiny ¢i sité [...] je treba povazovat za soucast levicového

organizacniho prostoru.
Jak priblizit levicovy segment obcanské spolec¢nosti?

Rozdilné badatelské pristupy se kromé nestejného vymezeni
obcanské spolecnosti dale projevuji i ve zptisobu strukturovani

studii. Brnénsky politolog a sociolog se soustfedi predevsim na vycet

a popis jednotlivych aktéry, jejich kategorizaci do pripravenych
sektory, nacrt pole, v némz se pohybuji, a v zavéru volné pripojuje
polostrukturované rozhovory se zastupci rozlicnych hnuti a spolku
o kondici levice v Ceské republice, jejich problémech a tématech
hodnych budouciho uchopeni.

Pracovnik Filozofické fakulty Univerzity Komenského v Bratislavé
se pri mapovani slovenské levice vydal ponékud jinou cestou.
Oproti svému ceskému kolegovi dava prednost kontextu, respektive
rozboru spolecenského prostoru. Vice si v§ima institucionalniho
zajisténi organizaci obcanské spolecnosti. Jeho studie nema ambici
prinést prehled levicovych struktur, zameéruje se spise na nékolik
vybranych udalosti, které podnitily ¢i daly vzniknout novym
subjektiim, a s nimi spojené reakce verejnosti.

Podobné postupuje i autorka madarské prace. Szabina Kerényi vSak
na rozdil od Matéje Ivancika a Jifiho Navratila podava ucelenéjsi

a sevrenéjsi pribéh plisobeni levicového segmentu obcanské
spolecnosti. Nejenze se ji podarilo do textu organicky zaclenit
rozhovory s jednotlivymi aktéry, ale vylicila i dynamiku pretvareni
spolecnosti pod tlakem politické strany Fidesz, které prinasi rozlicna
omezeni verejného pusobeni. Detailnéji si v§ima limit spoluprace
na levici nebo strategii, jez jednotlivé iniciativy voli pro dosahovani
vytéenych cila.

Proc se ,levicové” organizace nehlasi k levici?

Dalsim aspektem, ktery znesnadnuje srovnani kondice, aktivit

a vyhlidek levicovych organizaci v Ceské republice, na Slovensku

a v Madarsku, je definice levice samé, respektive metoda vybéru
aktérli pro potreby studii, nebot nékteri se k levici verejné nehlasi.
~Neékteré subjekty se oznacuji jako apolitické, casto z obavy, aby
nebyly nalepkovany jako levicové a neutrpéla tak jejich povést,” pise
Jiri Navratil s tim, Ze je lze identifikovat leda skrze Gcast na jistych
typech protestd a v urcitych oblastech aktivismu.
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Vyzkumnice Centra pro socialni védy pri Madarské akademii

véd v Budapesti doplnuje, Ze mnohé organizace upozaduji svou
politickou orientaci ze dvou duvodu. ,,Za prvé se v soucasném
nepratelském klimatu skryti profilu jevi jako vhodny zpusob
sebeobrany. Za druhé je v Madarsku prostor politické levice obsazen
Madarskou demokratickou stranou a Demokratickou koalici, ktera
se z ni odstépila. [...] Pojem ,levice® je docasné vyprazdnény a obsah
zustava prili§ rozmazany,” ozrejmuje.

Na totozny problém ve své praci ostatné narazil i Mat€j Ivancik,
kdyz se pokousel zaradit slovensky Institut lidskych prav. ,,Ackoli
jeho hodnoty nejsou definované explicitné levicové, casto se
zapojuje do demokratického levicového diskurzu, pricemz se
snazi vénovat zejména takzvanym post-materialnim, respektive
kulturnim levicovym tématim,” uvadi a doplnuje, ze Institut
soucasné organizuje Cetné akce, které se vénuji aktivitam moderni
levice ve stredoevropském prostoru.

Co limituje spolupraci aktéru na levici?

Vsechny tfi studie se — pres Cetné rozdily ve zpuisobu zpracovani —
nicméné shodnou na vyctu nejzavaznéjsich neduh, které trapi
ceskou, slovenskou i madarskou levici. Zminuji nedostatecné
finanéni zazemi, slabé personalni zajisténi, omezeny prostor
pusobnosti a neschopnost prosadit se v celostatnich médiich vedle
silnéjsich a mocnéjsich hracha. Matéj Ivancik soucasné upozornuje
na konflikty na levicové scéné. ,Jakoby na Slovensku existoval
metaforicky boj o legitimitu a ,ortodoxii‘ levice,* glosuje.

Zaver, ze se mezi levicovymi organizacemi obcanské spolecnosti
nerodi spoluprace snadno, potvrzuje i Jiri Navratil. ,Levicové

pole je silné polarizované. Diivodem je [...] ideologické soupereni
o podporu, pfiznivce a zdroje. Soucasné se ale v Ceské republice
projevuji i dalsi faktory — anti-politika a anti-komunismus. Oba

maji tendenci udrzovat politickou levici izolovanou a odrazuji jeji

pripadné spojence,” shrnuje s tim, Ze uzsi vazby mezi levicovymi
subjekty se — navzdory mnohymi rozpoznané potrebé — nedari
budovat.

Ackoli o tézkostech pri koordinovaném postupu levice pise i Szabina
Kerényi, pripomina, Ze nastoleni neliberalniho rezimu v Madarsku
meélo za nasledek ,,nepredvidatelné pozitivni dopady“ v podobé
tésnéjsi spoluprace mezi riznymi aktéry. Na prikladu schvaleni
zakona o transparentnosti organizaci podporovanych ze zahranici,
jez ocernuje celou radu subjektu, zatézuje je novymi byrokratickymi
povinnostmi a vposledku vytvari nepratelskou atmosféru,
demonstruje posileni vzajemnosti a odhodlani ¢elit zvali moci
spolecné bez ohledu na dil¢i rozpory a oblast zajmu.

Kudy se ma levice vydat v pristich letech?

Autori — nikoliv v§ak autorka — se v zavéru svych praci pokouseji
nabidnout levici v Ceské republice a na Slovensku nékolik rad

a doporuceni, které by ji mohly pomoci prekonat stavajici tézkosti.
Jiri Navratil i Mat€j Ivancik se znovu vraceji k potrebé budovani
vazeb mezi levicovymi organizacemi, nebot stavajici roztristénost
této Casti obcanské spolecnosti pokladaji za vyrazné limitujici faktor
pro dosahovani strukturalnich spolecenskych zmén.

Podle brnénského sociologa a politologa je pro dalsi rozvoj levice
nezbytné svést ,bitvu o minulost, ktera stale zustava jejim temnym
prizrakem, a bude i nadale slouzit jako nastroj jejtho zpochybnovani.
[..] Levice bude rovnéz muset svést bitvu o politickou politiku, tedy
formulovat levicovy program v politickych terminech, a nikoliv

v terminech moralky a estetiky“ Upozornuje vsak, ze vitézstvi

v téchto zapasech jsou podminéna vyraznou proménou ceské
medialni krajiny. ,Bez vytvareni médii s celoplosnym dopadem je
iluzorni, zZe levice — pripadné néktera jeji ¢ast — vyraznéji uspéje,
shrnuje.
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Vyporadat se s anti-politikou povazuje za dulezité i autor slovenské
prace. S ohledem na to, Ze pravicové subjekty formuji svijj narativ
jako v zasadé apoliticky, respektive neideologicky, levice prichazi

o prostor, kde by mohla svymi myslenkami oslovovat §irsi vrstvy
obyvatelstva,” uvadi s tim, ze levici zkratka trapi absence politicky
definovaného konfliktu. ,Zlepseni jejiho postaveni bude proto
nevyhnutelné souviset s politizaci verejného diskurzu,” dodava
Maté€j Ivancik zavérem.




Obcanska spolecnost a levicové hodnoty — Srovnavaci studie
mapujici stav organizované obcanské spolecnosti z levicové
perspektivy v Ceské republice, na Slovensku a v Madarsku
Editor: Michaela Svatosova

Design a sazba: Eva Necasova — designity.cz

Vydano s finanéni podporou Rosa-Luxemburg-Stiftung e.V.,,

zastoupeni v Ceské republice

Tiskarna: David Prouza — Radim 206, 28103, Radim
Rok vydani: 2020

ISBN 978-80-270-7638-3




978-80-270-7638-3




	_heading=h.gjdgxs
	_heading=h.30j0zll
	_heading=h.1fob9te
	_heading=h.3znysh7
	_heading=h.2et92p0
	_heading=h.tyjcwt
	_heading=h.3dy6vkm
	_heading=h.1t3h5sf
	_heading=h.4d34og8
	_heading=h.17dp8vu
	_heading=h.357l2xwehq69
	_heading=h.c5ou6zm6kf3v
	_heading=h.367eapaqdz8w
	_heading=h.foaj5fu465wt
	_heading=h.3d7vk9jriwat
	_heading=h.pgjlq9t7iuo
	_heading=h.u83om8xotcbh
	_heading=h.7rm6epddbrdg
	_heading=h.m2vssxejwxne
	_heading=h.5z3ijj9esn38
	_heading=h.n4metm4njk1g
	_heading=h.46z00c63bxl0
	_heading=h.jgmv16dewnli
	_heading=h.1djh563zbp9r
	_heading=h.fjbv69qnwuxv
	_heading=h.g9ucizn0otmb
	_heading=h.64ub10xpxphj
	_heading=h.p94dpx9dq0o4
	_heading=h.nso98ris55da
	_heading=h.ws45lgesq4kw
	_heading=h.4np1jf2ql6vl

