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Pro Evropu, ale proti Euru

Jana Malacova

Evropa pro mé byla vzdy dullezita, nejen protozZe patfim ke generaci, ktera v rané dospélosti
o navratu do Evropy snila a vzapéti si mohla vyhod evropanstvi jako prvni uzivat. Zazila jsem
néco, co bylo pro nase rodi¢e naprosto nepfedstavitelné a pro nase déti je uz naopak zase
Uplné samozrejmé. Cely mUj dospély zivot, soukromy i pracovni, je spjaty s Evropskou unii,
citim se byt Evropankou a jen tézko si dovedu zivot mimo Evropu a bez Evropské unie
predstavit.

Kdyz jsem v roce 1999 odmaturovala, rozhodla jsem se jit na rok sbirat zkuSenosti do
Némecka jako au pair. Strasné jsem touzila vycestovat do Evropy a naucit se némecky.
Tehdy bylo na delSi pobyt u nasich zapadnich sousedl potfeba vizum. K jeho ziskani jsem
musela dojit osobné na némeckou ambasadu, vystat si nékolikahodinovou frontu, spravné
vyplnit Zadost, dodat milion potvrzeni a pfiloh a doufat, Ze mé za nékolik tydn( pozvou znovu
na pohovor, ktery proveéfi, ze nejsem pro vysnénou zemi bezpecnostni riziko a nebudu pro ni
ekonomickou pfitézi. Pak nasledovaly dalsi tydny ¢ekani na zpracovani mé zadosti a dalSi
Cekani ve fronté na ambasadé pro vyzvednuti viza. PFi cesté pfes hranice pak pasova a
osobni kontrola, kdy mi celnici dikladné prohledali cely kufr. Zkratka to byly dnes jiz
nepredstavitelné utrapy.

Kdyz se ma némcina zlepsila, zaCala jsem ve Frankfurtu nad Mohanem na Goethe univerzité
studovat politologii. Vstup své rodné zemeé do Evropske unie v roce 2004 jsem v Némecku
samoziejmé hodné prozivala a téSila jsem se, az budu plnohodnotnou Evropankou. Po
studiu a navratu do CR jsem zadala pracovat na Ministerstvu pro mistni rozvoj v oblasti EU
fondd. Evropou jsem zila neustédle. Za par let jsem uz jako zastupkyné horni komory
Parlamentu CR pfi Evropském parlamentu odhodila riizové bryle a zag¢ala vnimat unijni
nedostatky. Po tfech letech jsem se vratila do Prahy, kde jsem na Ufadu vlady méla zlepsit
komunikaci Ceska s evropskymi institucemi, tak abychom nase &lenstvi uméli Iépe vyuzit.
Upfimné, po dvaceti letech v EU to stale neumime. Asi proto, ze mame vztah k Evropé stale
nevyjasnény. Posledni Koncepci CR v EU byla zpracovana pod mym vedenim a schvalena
vladou v dubnu 2015. NejlepSim dukazem je ministr pro evropské zalezitosti, ktery si médiim
stéZuje, jak lidé Evropu nemaji radi. Pfitom to je v podstaté jeho jediny ukol — pfevypraveét
lidem takovy pfibéh, ktery je pro sjednocenou Evropu zase nadchne.

Ja osobné si myslim, Ze narodnim zajmem Ceské republiky, desetimilionovou zemi v srdci
Evropy, je byt Clenem silné Evropské unie. Vykfiky o vystoupeni z EU a znovunabyti
suverenity Ceska, povaZuji za nebezpe&né a mimoradné hloupé. V globalizovaném svété,
kde spolu soupefi Spojené staty s Cinou, a které, i kdyZ jesté ne v ekonomickém vykonu, ale
jisté v lidnatosti pfedbiha Indie, je snéni o svébytnosti statu velikosti bézné asijské
aglomerace smésné.

Tohle pfesvédceni ze mé ale nedéla nekritickou eurohujerku. Vnimam, ze Evropska unie své
obyvatele mnohokrat zklamala. Evropska integrace se ¢asto soustifedi na spoustu
zbyte€nosti, seSnérovava nas Zivot byrokratickymi pravidly a do feSeni velkych a urgentnich
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problémU se nepousti. Tyka se to zejména oblasti socialni spravedinosti. Vstup do Evropské
unie spousta nasich ob¢anl spojovala s nadéji na brzké dohnani zapadnich mezd a Zivotni
urovné. | domaci politické elity se ,sméfovanim na Zapad“ asto ohanéji. Naposledy viada
Petra Fialy. Realita je ale upIlné nékde jinde a my z toho vinime i Brusel. ACkoliv se nékterym
nasim regionim dafi v HDP pomérné dobfe dohanét zapadni Evropu, v kvalité Zivota
obyvatel se to projevuje jen velmi nepatrné a rozhodné ne tak rychle, jak jsme pfed dvaceti
lety oCekavali. Zatimco v cenach zboZi jsme Némecko a jiné vyspélé staty Unie jiz dohnali (a
leckdy i pfedehnali), v kvalité zbozi tomu tak ¢asto neni. A v kupni sile nadale za Zapadem
zaostavame. Brusel Casto ignoruje kazdou kravinu, ale tyto problémy kaZzdodenniho Zivota
ignoruje. Zatimco kapital volné proudi k nam i ven, jen malo z vytvofenych hodnot a ziski
zUstava na tzemi CR. P¥iliv zahraniénich investic pfinesl Ceskam a Cechiim spoustu
pracovnich pfilezitosti, ¢asto v8ak pohfichu mizerné placenych. Zahraniéni kapital rovnéz

v mnoha oblastech zlikvidoval domaci vyrobu a stali jsme se hospodarskym privéSkem, nebo
spiSe kolonii Némecka. Levna prace a nizké dané se staly pasti, ze které je obtizné
uniknout.

Za zasadni bod zlomu naseho vztahu s EU v8ak povaZzuji migraéni vinu z doby syrské
obcCanske valky a debatu o potfebé noveé prichozi prerozdélit v ramci Evropy na zakladé kvét.
Z téch, co fikali, ze Cesko neumi integrovat ani ,svoje“ Romy, natoz lidi z ipIné jinych kultur,
liberalni média rovnou vyrobila rasisty a xenofoby. Z odporu proti masové migraci vyrostla u
nas, ale i v celé vychodni Evropé fada protisystémovych hnuti a stran, které zacCaly hrat na
identitarni a etnickou strunu a zpochybriovaly cely projekt evropské integrace. Ta se

v obdobi pandemie covidu dostala jesté vice do hluboké defenzivy v dusledku
nepromysSlenych a mnohdy i zbyte€né pfehnanych opatfeni jednotlivych &lenskych zemi

a jejich vlad, které zacaly uzavirat hranice a v boji s virem upfednostiovat vlastni zajmy.
Ackoliv postupné prevazil koordinovany pfistup a unijni spoluprace, ddraz na vakcinaci

a dalSi zasahy do svobod jednotlivcu a firem znovu posilily antisystémové strany, které
vyuzivaly toho, Ze restrikce dopadaly na rizné skupiny obyvatel riznou silou. Pocit
nespravedlnosti a bezmoci ve spole€nosti dale narustal. Na oblibé tak ziskavaly strany
slibujici navrat k pfirozenému fadu uvnitf samostatné narodni obciny, kde se pry da vse ufidit
zdravym selskym rozumem. Tito obchodnici se strachem zacali pozadovat rychly rozchod se
zbytkem Evropy. Radikalita tohoto poZadavku v8ak zakryva fakt, Ze odchod z EU nefeSi ani
jeden z probléma, kterym Cesko &eli: nefunkéni statni aparat, neschopnost dohodnout se
napfi¢ politickym spektrem, neschopnost formulovat vlastni zajem, a tudiz vizi pro nasi zemi i
to, Ze penize a byznys rozhoduji nad politikou.

Odpor vici Evropé byl tak na vzestupu jesté pfed tim, nez se naplno rozjely protesty proti
politice Zeleného udélu, kterym se Unie snazi zbavit zavislosti na spalovani uhlikatych paliv
a stat se do roku 2050 klimaticky neutralni. Mame pred sebou dalSi pfiklad toho, kdy se
bohuliba myslenka realizuje zplsobem, pro ktery je tézké ziskat podporu obyvatel. Protoze
Zeleny udél ve své soucasné podobé lidem pfinasi zhorSeni materialnich podminek

a ohrozuje kvalitu zivota, na kterou byli dosud zvykli. Néktefi se budou muset uskromnit
mnohem vice nez jini, a bude jich vétSina. A tak opét narazime na kliCovou potfebu socialni
spravedInosti.
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evropskou integraci — hure, pfisla rusko-ukrajinska valka. V jednu chvili se mohlo zdat, Zze
Evropa pod hrozbou vnéjSiho ohrozeni nasla novy stimul pro hlubsi integraci a posileni
spoluprace v obranné a zahrani¢ni politice, v€etné vymanéni se ze zavislosti na Spojenych
statech americkych. Staty vychodniho kfidla Unie se staly poprvé od svého pfijeti aktivnim
hybatelem evropskeé politiky a pfevzaly od puvodniho unijniho jadra iniciativu i v dalSich
oblastech unijni politiky. Evropa dokazala najit shodu i v tak sloZitém tématu, jakym je
masova migrace. P¥iliv ukrajinskych uprchlik( vzedmul i u nas ve vychodni Evropé miru
solidarity, kterou mozna malokdo o&ekaval. Postupné se ale ochota lidi nové pfichozim
pomahat vyCerpala, a to pfedevsim proto, ze ve spole€nosti prevladl pocit, Ze nase vlada
nepomaha vSem, ale jen nékterym. Naplno se pocit nespravedinosti projevuje nyni, kdy se
lidé vyrovnavaji s disledky bezprecedentni inflace, ktera pfipravila stfedni tfidu o uspory a
nizsi vrstvy o zbytek zivotnich jistot. Opét se ukazuje, ze bez funguijici socialni politiky neni
mozné budovat soudrznou a solidarni spole¢nost. Ve spole¢nosti nedostatku narlsta pocit
ohroZeni a potfeba ochrany. V Cesku dochazi k omezovani svobody slova, coz pfinasi dalsi
znejisténi a hluboké rozdéleni spolecnosti. Protisystémova a nacionalisticka hnuti opét
nabizeji jednoducha feSeni a sili. Uvazovat v této situaci o pfijeti eura, vzniku evropské
armady nebo rozsifeni Unie na Balkan se jevi jako Ciré blaznovstvi.

Politické elity v CR az na vzacné vyjimky nepfichazeji s néjakou pozitivni vizi pro
pokradovani evropské integrace. Clenstvi v Evropské unii je u nas &asto, zejména

z nékterych pravicovych politickych pozic, zpochybrovano jako pfili§ byrokraticky projekt a
jsou zdUraznovany ty aspekty evropskych politik, které se snazi regulovat trh a napravovat
néktera jeho selhani. Typicky se tak na pranyfi ocita dota¢ni politika, ktera nejenze
prerozdéluje vefejné penize na netrznim zakladé, ale zaroven je také provazena fadou
podminek a pravidel. Vysledky, kterych spolecna zemédélska, ale i kohezni politika dosahuji,
jsou zpochybnovany a Unie je fackovacim panakem téchto militantnich trznich dzihadist. U
lidi, ktefi se dotacni soutéze z povahy véci nemohou uc€astnit, vyvolavaji pocit, Zze cely ten
blazinec plati ze svych dani. Pfiznavam ale, Ze kdybych méla kouzelny proutek, tak bych
zaridila, aby se z evropskych penéz financovalo nékolik malo priorit. Tak by se tyto penize
daly uhlidat a vS8em bylo jasné, co se za né postavilo. Aby se dalo lidem jednoduse fict, diky
Evropé mame vSechna krajska mésta propojena skuteénymi rychlovlaky, které tu jezdi jako
Saliny po Brné. Diky penézim z EU mame nejlepSi systém vzdélavani v Evropé, diky némuz
maji lidé chut' na sobé v kazdém véku pracovat. S pomoci penéz z Bruselu jsme vybudovali
dostupné a ekologické bydleni pro mlade, seniory, samozivitelky i hendikepované.

Na ¢em se s Ceskymi pravicovymi euroskeptiky shodnu, je odpor k bruselské byrokracii.
Zaroven pfiznavam, ze na otazku, jak jinak sladit pfedpisy 27 zemi a nalézt jednotné a
jednoduché feSeni, na kterém se dokazi shodnout vSichni, odpovédét nedokazu. Kazdy z
nas si s udivem poklepe na Celo, kdyz spatfi rozsah zadosti o podporu nebo objem pravidel,
které musi ¢lovék dodrzet, pokud chce dotaci ziskat. Danoveho poplatnika pfivadi k zufivosti
kazdomé&siéni stéhovani Evropského parlamentu z Bruselu do Strasburku. Tento pravidelny
cirkus na koleCkach se stal mementem nesmysiného plytvani. S tZzasem hledime na to, Ze
Unie sice reguluje
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kdejakou prkotinu, ale i nadale trpime dvoji &i troji kvalitu potravin anebo mame i dvacet let
po vstupu do EU poloviéni mzdy nez Némecko.

Uz z toho je jasné, Ze ja naopak ze své levicové perspektivy vidim nedostatky spolecnych
unijnich politik v nedostateéném prerozdélovani. Nikdy nedokazeme plnohodnotné snizovat
rozdily v hospodaiské a socialni vyspélosti, pokud budeme na spolecny evropsky projekt
pfispivat zhruba jednim procentem HDP. Tézko se muzeme vyrovnat vyspélosti piné
federalizovanych Spojenych statll, pokud nedojde k rozpoc¢tovym transferim ve vysi alespon
20 procent HDP celé Evropské unie. V¢etné pfimych transfert ob&anim. PovaZzuji za
samoziejmé, Ze prerozdélovani ma probihat smérem od vyspélych a bohatych statd Unie

k t&ém méné vyspélym. Na p¥ikladu CR Ize ov8em doloZit, Ze transfery probihaji spise
opaénym smérem. Casto se operuje argumenty, kolik nam &lenstvi v EU na platbach unijniho
rozpoctu pfineslo dodate¢nych prostfedku. Ministerstvo financi bedlivé sleduje, o kolik miliard
korun zUstavame v pozici Cistého pfijemce. Malokoho v§ak napadne, ze v dusledku odlivu
kapitalu formou dividend anebo i transferovych cen pfichdzime roéné zhruba o dvojnasobek
toho, co k nam formou dotaci a pfimych plateb z rozpoétu EU pfitee. Zde vidim
pochopitelné prostor k reformam, bez nichz se neposuneme smérem k socialné spravedlivé
spolecnosti ani k vétsi podpofe evropského projektu.

Stejné zavazny problém pfedstavuje tzv. demokraticky deficit v EU, kdy o nasi budoucnosti
a zakonech rozhoduiji ve velké mife ,nikym nevoleni ufednici. At uz na strané neustale
moralizujici Evropské komise nebo prostfednictvim téch na Radach EU, ktefi za zavienymi
dvefmi prosazuji pozice, které ovliviuji zivot 450 milionu lidi. A jak to, Zze Evropsky parlament
nema zakonodarnou iniciativu? Jak si pak maze Fikat Parlament? Cervenym hadrem je pak
vlada prava, kdy vsichni vidime, Zze Evropska komise pfi riznych problémech pfistupuje

k ¢lenskym statim odliSné a ,dovoluje si“ zejména na vychodoevropské a jizni ¢leny EU.
Opét je zde ziven pocit nerovnosti a z ni plynouci nespravedinosti. Lidé nikdy nepfijmou za
svUj zadny projekt, ktery jim neumozni o ném spolurozhodovat a ziskavat z néj vyhody na
rovném zakladé.

Vefejnym minénim ale nejvice otfasa debata, ktera propojuje rozSifovani EU o dalSi zemé —
zejména Ukrajinu — s vnitini reformou Evropské unie a ma zahrnovat predevSim omezeni
prava veta. To by mélo pfispét k efektivnéjSimu rozhodovani v Unii. Osobné si myslim, Ze se
v této oblasti hraje s Ukrajinou nebezpeéna a faleSna hra. Cela diskuze totiz zcela opomiji,
Ze Ukrajina byla pfed valkou a bohuzel jesté né&jakou dobu stale bude rozpadly a
zkorumpovany stat ovladany oligarchy, ktery na Clenstvi v EU ani NATO neni v zadném
pfipadé pfipraven. Pfijeti Ukrajiny do EU nikdy nebylo mySleno vazné a ma pouze
symbolizovat sympatie s Ukrajinou a vyjadfovat averzi proti Rusku. Nicméné vstup Ukrajiny
by evropskému projektu zasadil obrovskou, mozna posledni, ranu. Tfeba se to za par
desitek let zméni, ale rozhodné se nejedna o téma, na které bychom méli upfit veSkerou nasi
pozornost. Podobné vidim i zruSeni prava veta bez zasadnich zmén ve financovani
evropského rozpoctu. Bez robustniho redistribu¢niho mechanismu, ktery bude dlouhodobé a
systematicky pomahat tém slabsim statim, nemohou jednotlivé ¢lenské zemé o své veto

pfijit. Zaroven uz ted vidime, Ze se u nas cela debata redukuje na fakt, Ze ztratime nastroj na
prosazeni vlastnich zajm( a bude rozhodovano proti nam.
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Podobné Cerno-bilé vidéni svéta vladne v otazce o pfijeti eura. Ti, co chtéji euro, tak
argumentuiji, ze si to preji firmy, Ze to uleh€uje cestovani obanim a ze mame byt soucasti
prestizniho klubu a jasné ukazat, kam patfime. A kazdy, kdo je vzdélany a neni dezolat, tak
to pry musi chapat. Viibec zde neprobiha debata, pro& euro odmitaji Dansko a Svédsko. Na
druhou stranu je pravda, ze nas dosavadni suverénni ménova politika neochranila od
hlubokého propadu kupni sily v disledku inflace v poslednich dvou letech i pfi pfedchozich
kurzovych intervenci CNB. Ceska ména také nevedla k pfekotnému hospodaiskému rustu,
ktery by nas kone¢né nasméroval mezi bohatsi ¢lenské staty Unie. Zaroven se ale viibec
nebavime o tom, zda je euro skute€né nastroj, ktery pomaha k rozvoji vSéem svym €lenskym
statim, nebo se pouze podfizuje zajmdm jadrovych zemi eurozény. Pokud ma totiz
hospodarska a ménova unie skute¢né fungovat, potfebuje i pevnou fiskalni politiku, ktera
vede k silné redistribuci. O tom uZ jsem psala vy$e. Zadnou aktualni vefejnou debatu, natoz
politickou vli, timto smérem nevidim. Jak ale mizeme provozovat spolecnou hospodarskou
politiku v zemich, které si konkuruji danémi, cenou prace, lakanim investord nebo v cenach
energii? A co moralni hazard, kdyz pfijetim eura pfebirame odpovédnost za dluhy ostatnich
&lenskych stati? Tieba i bohatsich, nez je Ceska republika. A co teprve ta nejddlezit&jsi
otazka. Jak se bude Cesko, kdyZ pfijmeme euro a nebudeme mit vlastni ménovy kanal,
vyrovnavat s externimi ekonomickymi Soky? Levicovi ekonomové tvrdi, Ze by euro vytvarelo
dal$i, systematicky tlak na pokles mezd v pfipadé problém, které by Cesko zasahly. To
bude nejspise hlavni divod, pro€ jsou neoliberalové vuci euru naprosto nekriticti. A

v neposledni fadé, jak spravné pripomnéli zastupci CMKOS, pokud se mame seriézné o
euru bavit, pojdme si fici, na jaké urovni ménu zafixujeme. Bude to za 19 korun za euro,
nebo za 25 korun? To je totiz véc, ktera rozhodne o tom, jestli bychom byli v eurozéné chudi
pfibuzni, a také to ovlivni nasi ekonomiku na desetileti dopfedu. Cela debata o euru je tedy
nesmirné povrchni, hysterizujici a ma za ucel odvést pozornost od skuteénych problém
Ceskeé i evropské ekonomiky. Osobné jsem toho nazoru, Ze bychom se namisto debaty o
prijeti eura méli soustfedit na mzdovou konvergenci Ceska se Zapadem a také na preziti
Ceského primyslu. Nas hospodaisky model se vyCerpal a do toho se potykame s drahymi
energiemi, zastaralou infrastrukturou, starnutim obyvatelstva, automatizaci a robotizaci.
Prijeti eura zadny z téchto problém( nevyresi.

A takto bych mohla diskutovat kazdou dal$i politiku EU, jednu po druhé. Tfeba pravidla
hospodarské soutéze EU nam neumoznuji si vytvofit vlastni, narodni Sampiony i kdyZ staré
Clenské staty je uz ale maji. Jenze kritizovat je vZdy jednodussi nez se snazit o spolecné
souziti. A mné na Evropé zalezi. A kdyz se podivam na mapu svéta, tak k ni nevidim
alternativu. Proto skon€im tim, ze na Evropské unii mi nejvice vadi jeji neochota fesit
zasadni témata — dariovy zavod ke dnu a toleranci danovych rajl, socialni dumping, mzdova
Zelezna opona mezi Vychodem a Zapadem, dvoji kvalita potravin a to, Ze Evropska komise
je témér vzdy na strané penéz, velkého byznysu a mocnych. Dokud Evropa tyto obrovské
nespravedlnosti nezméni, dokud nebude v EU platit pravidlo, Ze tam kde se podnika, se také
plati dané, a ze za stejnou praci nalezi stejna odména a pokud mame jednotny trh,
potfebujeme jednu kvalitu zbozi, bude to mit Evropa nahnuté. A popravdé feceno je také
ukolem levice, pokud ji na budoucnosti kontinentu zalezi, tuhle zbabélost napravit.



NADACE
ROSY )
LUXEMBURGOVE

This article is supported by Rosa Luxemburg Stiftung e.V., zastoupeni v Ceské republice. The
publishers alone are responsible for the content provided; the positions presented in these
texts do not necessarily represent the points of view of the foundation.

Vznik &ldnku byl podporen nadaci Rosa Luxemburg Stiftung e.V., zastoupeni v Ceské republice.
Za obsah je plné odpovédny vydavatel publikace; postoje prezentované v textu nemusi nutné
predstavovat stanovisko nadace.



